PROTOCOLE NO 3.

SEANCE DU 28 MAT 1886.

La Conférence.s'est réunie d denx heures de
Paprés-midi, sous la présidence du Comte Tnonyé,
Etaient présents:
Pour le Japon:
Le Comte Tnouyé et M. Aoki;
Pour la France:
M. Sienkiewicz;
Pour I’Autriche-Hongrie:
Le Comte Charles Zaluski:
Pour la Grande-Bretagne;
Sir Francis R. Plunkett;
Pour I'Ttalie:
M. de Martino;
Pour la Belgique:
M. Neyt;
Pour les Etats-Unis I’ Amérique;
M. Hubbard;
Pour I’Allemagne:
M. von Holleben et M. Zappe;
Pour les Pays-Bas, pour la Sutde ct la Norvége,
et pour le Danemark:
M. van der Pot;
Pour I’Espagne:
M. Delavat;
Pour le Portugal:
M. Loureiro;
Pour la Russie:
M. de Speyer;
Pour Ja Confédération suisse :
M. von Holleben et M. Wolff.

Le Président propose que la Conférence,
conformément & Pordre de discussion adopté i
la derni¢re séance, aborde Vexamen du sujet
qui figare le premier dans cet ordre, dest-i~dire
du tarif.

M. von Holleben demande & appeler Vatten-
tion sur le passage suivant du protocole de la
dernitre séance:

“Sir Francis Plunkett fait observer que,
““dans une certaine mesure, il y aura également
“des différences dans le fond. L’Angleterre,
“ par excmple, devra insérer dans sa convention
“une clause relative aux colonies, ce qui ne sera
«pas nécessaire pour les autres Puissances.

PROTOCOT. N° 3.

MEETING OF 28™ MAY, 1886.

The Conference met at 2 o’clock in the after-
noon, under the presidency of Count Inounye.
There were present :
For Japan:
Count Inouye and Mr. Aoki;
For France:
M. Sienkiewicz;
For Austria-Hungary :
Count Charles Zaluski ;
For Great Britain :
Sir Francis R. Plunkett ;
For Italy:
Mr. de Martino;
For Belgium:
Mr. Neyt:
For the United States of America:
Mr. Hubbard ;
For Germany :
Mr. von Holleben and Mr. Zappe;
For the Netherlands, for Sweden and Norway,
and for Denmark :
Mr. van der Pot;
For Spain :
Mr. Delavat;
For Portugal :
Mr. Loureiro;
For Russia:
Mr. de Speyer;
For the Swiss Confederation :
Mr. von Holleben and Mr. Wolff. .

The President proposed that the Conference
should, in accordance with the order of discus-
sion adopted at the last meeting, proceed with
the consideration of the first subject in that or-
der, which was the tariff.

Mr. von Hollcben desired to draw attention
to the following passage in the Protocol of the
last meeting:

“Sir Francis Plunkett observed that, to a’
“certain extent, there would he differences also
“of substance. England must, "for instance,
“have an article in her Convention regarding’
“Colonies, which would not be required by
« other Powers ; other differences, also, might be
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“D'autres différences powrront aussi s'imposer
“dans diverses conventions, ”

Le Délégué d’Allemagne se souvient nette-
ment de cette observation du Délégué de la
Grande-Bretagne; mais le passage en question
ne figurant pas dans le premier projet de
protocole soumis & 1'approbation des Délégués,
il n’avait pas era devoir relever le fait. Toute-~
fois, et puisque cette observation faite par
Sir . Plunkett & la séance du 22 a été
insérée dans la copie révisée du protocole, il se
voit dans Pobligation de faire remarquer que
les Délégués des autres Puissances qui possé-

dent des colonics se trouvent dans la méme.

situation. que le Delcgue d’Angleterre et qu ils
doivent fuire Ja méme réserve.

M. Sienkiewicz ajoute qu’une Puissance ne
peut évidemment stipuler que’ pour les pays
pour lesquels elle a le droit de le faire. S
certaines colonies, commele Canada, parexemple,

ont leur autonomie, il est clair que ’Angleterre-

ne saurait stipuler pour elles.

Sir Francis Plunkett explique que, dans les
observations formulées par Iui sur ce point & la
dernitre séance, telles qu’elles sont rapportées
au protocole et auxquelles le Délégué d’Al-
lemagne fait allusion, la phrase “ce qui ne sera
“pas nicessaire pour les aulres Puissances”
devrait se lire: “ce qui pourra n’élre pas
nécessaire pour. d’autres Puissances.”—ILe Mi-
nistre d’Angleterre n'avait va que le texte
anglais du protocole et n’avait pas connaissance
de la rédaction francaise.

Le Président propose que le protocole de la
dernitre séance soit tenu pour lu.

11 est procédé en conséquence & la signature
du protocole N2 2.

Le Président prononce alors en anglais le
discours suivant:

“Messieurs

Pour nous conformer & Pordre de discussion
“adopté lors de notre derniére réunion, je
“ viens appeler votre attention sur le sujet qui
“se présente le premier sur la liste, celui du
“tarif révisé. Avant d’aborder Pexamen du
“ projet que j’ai eu-I’honneur de vous soumettre,
“il n’est peut-étre pas inutile que je rappelle
“britvement les considérations qui ont conduit
“le Gouvernement Impérial & se placer dans
“cette question sur le terrain ot il désire
“continuer & se maintenir.
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“requisite in various Conventions.”

He, Mr. von Holleben, had a clear recollee-
tion of this observation of the Delegate of Great.
Britain, but the passage in question not having
appeared in the first draft of the Protocol sub-
mitted to the Delegates for their approval, he
had not considered it necessary to draw atten-
tion to the point. - As, however, this ohservation
made by Sir Francis Plunkett at the meeting
of the 22nd instant, had now been inserted in

‘the revised copy of the Protocol, he felt him-

self compelled to explain that the Delegates of
the other Powers who possessed Colonies were
in the same position as the Delegate of Great
Brifain and must make the same reservation.

Mu. Sienkiewicz added that it was clear that
a State could only make stipulations on behalf
of those countries in regard to which she had
the power to make them. If certain colonies,
like Canada for instance, were autonomous, it
was cvident that Great Britain could not make
stipulations for them.

Sir ¥rancis Plunkett explained that in the
observations made by him at the last meeting
on this subject,—as recorded in the Protocol,—
to which the Delegate of Germany had called
attention, the passage “which would not be re-
quired by other countrics” should read “which
might not be required by other countrics.” . e
had only scen the English text of the Protocol,
and was not aware of the wording of the French
text.

The President proposed that the Protocal of
the last meeting be taken as read :—
Protocol 2 was then signed.

The President then made the following speech

in English: —
Gentlemen :

“ Following the plan agreed to at our last
“meeting, I now desire to invite your atten-
“tion to the subject first in order, the revised
“tariff. Before proceeding to the consideration
“of the draft. which I have had the honor to
«lay before you, it may not be out of place for
“me to briefly recapitulate the reasons which
“have induced His Imperial Majesty’s Govern-
“ment to assume the position they now desire
“to maintain upon this subject.

“Lorsque le projet de tavif proposé par le
«Gouvernement japonais fut soumis & la
«Conférence de 1882, j’eus I’honneur, en ma
# qualité de premier Délégué du Japon, de faire
“ressortic que l'on &'était particuliérement
« attaché, dans la préparation de ce projet, & se
“garder de tout ce qui aurait pu entraver le
“libre développement du commerce, et que, en
“méme temps, chaque article avait été objet
“ d'une étude minutieuse dans le but d’éviter toute
“ indgalité et toute différence dans la répartition
“de Pangmentation que Pon voulait réaliser.

“Bien que plusieurs d’entre les Délégnés
“étrangers eussent jugé acceptable le tarif
“ainsi proposé et accompagné de ces explications,
“Pimpression plus géndrale parut &tre que
“certains changements étaicnt nécessaires.  Xn
“conséquence, un contre-projet fut préparé et
“goumis & la Conférence, au nom de la majorité
“Jes Délégués trangers, par Sir Harry Parkes,
“alors Ministre d’Angleterre. Sir Harry Parkes
“expliqna que, la surélévation de tarif ayant
“pour objet de produire une augnientation de
“ revenusaussi considérable qu'il était compatible
“avec Vexpansion normale du commerce, les
“ Délégués étrangers, aprés avoir soigneusement
“étudié & nouveau Pensemble de la question, et
“aprés avoir fait ce qui était,en leur pouvoir
“pour concilier tous les intéréts en jeu, étaient
“d’avis que les quotités établies par enx consti-
“toaient une solution juste et ¢quitable. Le
“contre-projet ainsi proposé regut 'adhésion de
“tous les Déléguds étrangers & une seule excep-
“tion prés. Le motif principal qui détermina
“le Ministre des Etats-Unis & se séparer sur ce
“point de ses collégues fut que les propositions
“primitives du Gouvernement japonais lui
“semblaient modérées et de nature 34 mériter
“ détre acceptées sans modification ni réduction.

.“Animé d’un sentiment de conciliation, le
“Gouvernement japonais accepta le contre-
“projet, dans lattente que ce contre-projet

“pourrait étre mis en pratique dans un délai

“relativement court.

“Ayant ainsi fait ce qui dépendait de lui
“pour faciliter une entente définitive sur 'une
“des questions principales de la révision des
“‘traités, on reconnaitra, je veux espérer, que
“le Gouvernement japonais a de sérieux motifs

“d’étre oppos¢ A ce que la discussion soit
“rouverte sur un arrangement qu'il avalt accepté

“ comme définitif,

“ When the Draft Lariff proyosed on bebialf
“of the Japanese Government was submitted to
“the Conference of 1882, I had the honor to
“state, in the capacity of Iirst Delegate for
“Japan, that especial care had been taken in
“its preparation {o avoid interference with the
“natural expansion of commerce, while every
“jtem had been minutely . examined for- the
“ purpose of avoiding, in the distribution of the
“desired increase, the creation of inequalities
“or discriminations.

“ Although several of the Forcign Delegates
“expressed the opinion that the - tariff thus
“proposed and explained was acceptable, the
“more general impression seemed-to be that
“certain changes were necessary, A counter-
“project was accordingly prepared, and was
% submitted to the Conference on behalf of the
“majority of the Foreign Delegates by .Sir
“Harry Parkes, at that time Her Britannid
“ Majesty’s Minister. Sir Harry explained that
“‘the object of the increase of tariff rates being
“to obtain as large an augmentation of revenue
“¢as was compatible with a healthy expansion of
““trade, the Fureign Delegates, after carefully
“‘peviewing the whole field, and doing what
“¢was possible to reconcile the interests of all
“<concerned, were of opinion that the schedule
«<of tariff rates agreed to by them was 2 just and
“equitable solution of the question’. 'The
“counter-project thus submitted received the
“ adhesion of all of the Foreign Delegates, with
“onc exception. The United States Minister
“ dissented, chiefly on the ground that the orig-
“inal proposals of the Japanese Government
“ were moderate and worthy of acceptance, with-
“out modification or reduction.

« Animated Ly a spirit of conciliation the
“ Japanese Government accepted the eounter-
“project, in the expectation that it would be
“possible to bring it into operation within a
« comparatively brief period.

« Having thus done what lay in their power
“to secure final agreement upon one of the im-
“portant branches of treaty revision, I feel
¢ confident that it will be admitted that they
“have ample cause to be averse to any reconsid-
#eration of an arrangement which they have
« gceepted as definitively concluded.
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“ Ainsi qu’on V'a noté dans le Mémorandum
“de 1884, le tarif adopté lors de la Conférence
“ préliminaire est un compromis entre des intéréts
“ multiples, compromis auquel on n’a pu arriver
“qu’aprés de longues et patientes études, et
“toute modification apportée & une partie quel~
“conque de ce document entrainera sans doute
“la nécessité de reprendre Pexamen de la ques-
“tion dans son ensemble, et, par suite; une
“grande perte’ d’un temps précienx. Je
“suis persuadé que vous déploreriez comme
“moi un pareil résultat, d’autant plus que vous
“ constaterez, je n’en doute point, que, dans la
“préparation de ce tarif Tévisé, les intéréts
“ commerciaux des Puissances contractantes ont
“été Pobjet de la considération impartiale et
“« Gompléte & laquelle ils ont droit.

“I’examen de la question que nous avons &

“ résoudre se trouvera peut-étre facilité, si f'ajoute®

“un mot d’explication relativement au docu-
“ment qui a ét¢ communiqué & la Conférence,
“au cours de Ja derniére séance, sous le titre de
“ ¢« Rapport de la Commission spéciale.” Ainsi
“que je V'ai déclaré & cette occasion, je ne de-
“mande pas que P'on attache i ce document un
“ caractére absolument officiel. Cette piéce vous
“a été communiquée uniquement pour votre
“information, parce que j’ai pensé qu’il était
“juste que vous eussiez & votre disposition tous
“les moyens possibles de juger des procédés em-
“ ployés pour I’élaboration du contre-projet de
“tarif. Le projet de révision du tarif proposé par
“le Gouvernement Imperial 4 la Conférence de
1882 renfermait tous les éléments essentiels &
“Pétablissement d’un tableau de quotités com-
“ prenant des droits tant ad valorem que spécifi-
“ques. T.e-contre-projet de tarif a nécessaire-
“ment modifié ces éléments, mais. il n’a pas
“ porté atteinte au principe d’aprés lequel le tarif
“devait étre mixte, en partie spécifique, en partie
“ ad valorem. '

“Lorsque le moment arriva de vous soumet-
“tre un projet de tarif révisé, complet dans
“tous ses détails, j’4i mis 4 profit les donndes
“que je possédais, celles résultant des travaux
“de la Commission de 1882, et c’est & Vaide de
“ ces seules données que j'ai rédigé le projet que
“vous avez actuellement entre les mains.—En
“ déterrninant les quotités du tarif spéeifique sur
“les bases des valeurs taxables données et de
“leurs équivalents ad valorem, le systéme qu'on
“avait adopté pour le calcul des décimales a
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“ As was stated in the Memorandum of 1884,
¢ ¢ the. Tariff agreed to at the Preliminary Con-
“<ference is a compromise of many interests
“<arrived at after much patient study, and any
“ ¢ disturbance of a part of it will probably entail
“<a general reconsideration of the whole ques-
“<tion,.and consequently much loss of valuable
“¢time.” I feel assured that you would depre-
“cate this result equally with myself, more
“especially as I am ‘confident that you will
“find that in the preparation of this revised
“tariff the commercial interests of cuch of the
“ Treaty Powers have received the full and im-
“partial consideration to which they are en-
“titled. ’

“Yt may perhaps facilitate the consideration
“of the subject before us, if I offer a word of
“explanation in relation to the document laid
“ before the Conference at its last meeting
“ entitled ‘Report of the Special Committee’. As
T stated on that occasion, I do not wish to have
“any essentially official character attached to
“that document. It was submitted for your
“information merely, because I felt that it was
“due to you that you should have all available
“ means of judging of the methods which were
“employed in the elaboration of the tariff
¢ counter-project. The scheme of tariff revision
“ proposed by His Imperial Majesty’s Goveri«

“ ment at the Conference of 1882 contained all

“the clements essentisl to a schedule of tariff
“rates composed of ad valorem and specific
“duties. The tariff counter-project necessarily
“modified these elements, but did not change
“the principle that the taviff was to be o
“mixed one, partly specific and partly. ad
“valorem. -

“When the time arrived to lay before you a
“Draft Revised 'Tariff, complete in all its
{ details, I availed myself of thie  data in- my
“ possession representing the results .of the
“labors of the Committee of 1882, and, emplay-
“ing those data alone, formulated the draft
“you now have in your hands. In estimating
“ specific rates of duty from the given dutiable
“ values and ad valorem ‘_equi-v:xlunts, a method
“of dealing with-decimaly was adopted which,
“in certain cases, has produced :a -trifling

«donné lien, dans certains cas, & un exeédant
“insignifiant. I1-est facile, au reste, de remé-
“dier & cet inconvenient en employant un autre
“mode de computation.

“ A tous autres égards, vous reconnaitrez, je
“)espére, que le projet correspond dans ses
“ points essentiels au plan de révision du tarif
“accepté par la Conférence de 1882.”

M. Neyt fait remarquer qu’il serait désirable
que le discours du Président fat traduit en
frangais. Il n’a pu, en effet, de méme qu’un
grand nombre des autres membres de la Con-
févence, saisir complétement et dans son entier
le sens de ce discours.—A une observation que
formule & ce sujet le Délégué des Etats-Unis,
qui émet Vavis que, 8'il est nécessaire de faire
ainsi la traduction. de toute communication & la
Conférence, cela retardera sensiblement les dé-
bats, le Délégué de Belgique replique que, dans
un cas analogue, Mr, Hubbard désirerait assuré-
ment obtenir la traduction anglaise de toute
proposition importante soumise & la Conférence
en frangais.

M. Hubbard, en réponse, acquiesce & cette
derniére remarque du Délégué de Belgique.
. Le Président invogue la -décision prise par
la'Conférence dans sa premiére séance et d’aprés
lnquelle les Délégués sont libres de faire usage
de la langue qui leur convient.
. Le Délégué de Belgique répond qu’il n’a ja-
mais entend prier le Président de prononcer
son discours en frangais ; il demande seulement
que le Baran de Siebold veuille bien en faire la
traduction frangaise. Il ne fait en cela que ré-
¢lamer Papplication d’un principe qui a été ad-
mis 3 la premitre séance de la Conférence.

M. Sienkiewicz déclare que lui-méme n’a pu
suivre tous. les développements du discours du
Président. Mais, comme la question se réduit,
en somme, au point de savoir si oni ou non la
Conférence est-disposée & ndopter le projet de
tarif, il lui semble que 'on peut passer outre et
aborder la discussion du tarif lui-méme.

{6 Délégué d’Italie, considérant Pimportance
d’un discours prononcé par le Président pour
manifester les vues et les intentions de son
Gouvernement, est d’avis qu'on ne peut que
tenir compte du fait que son enticre signification

“cxcess. This may, however, be essily reme-
“died by the adoption of another method of
“ calculation,

“ In other respects I am confident that you
“will find that the draft corresponds in all

importimt pnrticulars with the scheme of
“tariff revision agreed to at the Conferenee o('
“1882.”

Mr. Neyt remarked that it would be desirable
that the speech of the President should be
translated into French. He kad not, in fact, in

.common with a great number -of. the other

members of the Conference, been able to com-
prehend completely and entirely the purport of
this speech. In reply to an observation on this
subject by the Delegate of the United States,
who suggested that if it was necessary to
translate every communication made to the
Conference, the discussions would be seriously
delayed, the Delegate of Belgium replied that
in a similar case Mr. Hubbard would certainly
wish to be supplied with an English version of
any important proposition submltted to the
Conference in French.

Mr. Hubbard, in- response, assented to this
last remark of the Delegate of Belgium.

The President dvew attention to the decisi
of the Conference at its first sitting, that each
Delegate should be allowed to use the language
whlch he preferred.

The Delegate of Belgium rephed that he had
never meant to ask the President to deliver his
speech in French; all he asked was that Baron
von Siebold would be so kind as to give a
French “translation of it. In making this
request, he was only demanding the application
of a principle which had been admlued at the
first sitting of the Conference.

Mr. Sienkiewicz remarked that he himself
had not been able to follow complétely the
purport of the President’s speech. ~ As the
question before thém at present, however, was
whether the Conference ‘should or should not
adopt the Tariff-Project, it appedred to him
that the point raised might be waived, and that
discussion on the tariff should proceed.

The Delégate of Italy, taking into considera-
tion the importance of a speech delivered by
the President for manifesting the views and the
intentions of the Japanese Government, was of
opinion that the fact that its entire siguification
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n’a pas été saisie par quelques Déléguds.

M. de Martino propose par conséquent que
la Conférence s'ajourne au lendemain ou i un
jour prochain, et que le discours du Président
soit traduit dans Pintervalle par les membres du
Secrétariat. )

M. van der Pot rappelle le principe éabli
par la Conférence dans 1a premiére séance pour
Ia réglementation des discussions ultérieures, et
d’aprés lequel “toute proposition d’un- caractive
“important devra étre rédigée par éerit et ne
“ pourra &tre discutée qu'a la séance suivante.”

M. Sienkiewicr. répond que le principe invo-
qué par le Délégué des Pays-Bas s'applique seule-
ment & des propositions nouvelles. Le discours
du Président ne contient aucune question nou-
velle, mais se réfere uniquement au tarif soumis
4 la discussion.

Le Délégué de France ajoute, en réponse &
une observation du Délégué des Etats-Unis, que
.12 Comte Inouyé se trouve dans une situation
toute différente de celle des autres Délégués, Il
reprégente, en effet, le Gouverement japonais,
c’est-d-dire le Gouver t qui a d dé Ia
révision des traités et dont les propositions con-
stituent le point de dépait des discussions de la
Conférence.

M. Neyt exprime Pavis que le discours pro-
noncé par le Président est d’une trop grande
importance pour qu’il ne soit pas fort désirable
que la traduction frangaise en soit soumise & la
Conférende en méme temps que la traduction
anglaise, ‘Le discours du Président lni semble
avoir une grande portée, en ce sens qu’ll résume
les vues du Gouveraement japonais sur la ques-
tion du tarif. Il est -difficile d’admettre que
Yon puisse entamer la discusaion d’un des points
les plus importants sur lesquels la Conférence
aura & délibérer sans que Pexposé que vient de
faire le Comte Inouyé ait été parfaitement com-
pris par tous les Délégués. TI pourra ne pas
8tre inutile également de laisser 4 1a Conférence
le temps de lire i téte reposée la communication
du Président. ) ’ .

M, von Holleben dit qu’il est évident que
plusieurs membres désirent avoir la traduction
frangaise 4u discours du Président, et que dés
lors In seule question & déeider est celle du
délai nécessaire pour la préparation de cette
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hagd not been comprehended by scme Delegates
must be taken into account.

Mr. de Martino therefore proposed that the
Conference should adjourn until the next day,
or some early date, and that the President’s
speech should be translated in the interval by
the members of the Secretariat.

Mr. van der Pot wished to call the attention
of the Conference to the rule adopted at the
first sitting of the Conference for the regulation
of its future proceedings; by which it was laid
down that “any new proposition of an important
“nature should be drawn up in writing and
“could only be discussed st the meeting follow-
“ing that at which it was brought forward.”

Mr. Sienkiewicz observed that ‘the rule
referred to by the Delegate of the Netherlands
applied only to new propositions. The speech
of the President introduced no new subject, but
related to the tariff which was under discussion.

The Delegate of France added, in reply to

an observation made by the Delegate of the
United States, that Count Inouye was in a
position quite different to that of the other
Delegates. He represented in fact the Japanese
Government, that is to say, the Government
which had asked for a revision of the Treatics,
and whose propositions constituted the “ point
de départ” for the discussions of the Conference,

Mr. Neyt was of opinion that the speech
delivered by the President was of such great
importance, that it was very desirable that a
French translation of it should be presented to

‘the Confererice together with the English

version. The speech of the President appeared
to him to be of special importance because it
summarized the views of the Japanese Govern-
ment on the question of the tariff. It was
difficult to admit the possibility of opening
discussion on one of the most important points
upon which they were to deliberate, unless the
statements just made by Count Inouye had
been completely understood by all. It was
equally advisable that the Conference should
have time to peruse at its leisure the communi-
cation of the President.

Mr. von Holleben said it was clear that a
French translation of the President’s speech
was desired by several members, and it scemed
to him therefore that the only point to he
decided was how long a perfod would be

traduction,

Le Président déclare qu’il comprend et ap-
prouve les observations faites par le Délégué de
Belgique, et il demande que la Conférence se
range & la proposition du Délégué d’Italie et
remette -la discussion du tarif & la prochaine
séance; d’ici 12 la traduction -de son discours
aura pu étre préparée. Il propose, en consé-
quence, que la Conférénce s’ajourne au lundi 31
mai, & 2 heures de aprés-midi.

La Conférence adopte la proposition du Pré-
sident. *

Sir Francis Plunkett émet le vea que les
deux textes anglais et francais du discours du
Président figurent, pour Pinformation des Délé-
gués, au protocole de la présente séance.

Cet avis est partagé par la Conférence, et la
séance est levée & 3 heured un quart.

Signé :
SIENKIEWICZ.
R. pE MaRTINO.
G. NeyT. -
HoLLEBEN.
ZAPPE.
J. DeLAVAT.
SPEYER.
A. Worrr.

Cenrtifié conforme & P'original :

required for the preparation of this translation.

The President said that tife he fully sym-
pathized with the observation made by the
Delegate of Belgium, and suggested that the
Conference should adopt the proposal of the
Delegate of Italy and postpone the discussion
of the tariff until the next meeting, by which
time a French translation of his speech could
be prepared. He proposed, therefore, that the
Conference should adjourn until Monday the
31% instant at 2 o’clock. '

The Conference adopted the President’s
proposal.

Sir Francis Plunkett suggested that both the
French and English texts of the President’s
speech should, for the information of the
Delegates, appear in the Protocol of to-day’s
sitting.

This suggestion was adopted, and the meet-
ing terminated at a quarter past 3 o’clock.

Signed :
Ixouye Kaoru.
AoKrt.
ZALUSKI.
F. R. PLUNKETT.
Ricaarp B. HuBBARD.
J. J. VAN DER Por.
J. LOUREIRO,

Certified to be a correet copy:

SA1TO SHIUICHIRO.
BArON DE SIEBOLD.

D. W. SrEVENS,

Jonw H, GuBBINS.

P. pe Lucy-FossarIEu.
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