PROTOCOLE N2 26.

SEANCE DU 22 AVRIL 1887.

La Conférence s'est réunie & deux heures de
Vaprés-midi sous la présidence de M. Aoki.
Etaient présents :
Pour le Japon :
M. Acki;
Pour la France :
M. Sienkiewicz et M. Lequeux ;
Pour I'Autriche-Hongrie :
Le Comte Charles Zaluski ;
Pour la Grande-Bretagne :
Sir Francis R. Plunkett et M. Hannen;
Pour I'Italie:
M. de Martino ;
Pour la Belgique :
M. Neyt;
Pour les Etats-Unis d’Amérique :
M. Hubbard ;
Pour I’Allemagne :
M. von Holleben et M. Zappe ;
Pour la Russie :
M. Schévitch ;
Pour les Pays-Bas, pour la Susde et Norvage et
pour le Danemark :
M. van der Pot
Pour P'Espagne :
M. Delavat ;
Pour Hawaii :
M. Irwin;
Pour lo Portugal :
M. Loureiro ;
Pour la Confédération suisse :
M. von Hollehen.

M. Aoki a le regret d’annoncer que le Comte
Tnouys, indisposs, ne pourra assister A la séance,
¢t 'a en conséyuence chargé du soin de le repré-
senter au fautenil & cette réunion.

Le Président communique & la Conférence
une Jottre adressée an Comte Inonys, par laguelle

PROTOCOL N2 26.

MEETING OF THE 22ND APRIL,
1887.

The Conference met at 2 o’clock in the after-
noon under the presidency of Mr. Aoki.

There were present :

For Japan :
Mr. Aocki;
For France: - .
Mr. Sienkiewicz and Mr. Lequeux ;
For Austria-Hungary :
Count Charles Zaluski ;
For Great Britain :
Sir Francis R. Plunkett and Mr. Hannen ;
For Italy :
My. de Martino ;
For Belgium :
Mr. Neyt;
For the United States of America :
Mr. Hubbard ;
For Germany :
Mr. von Holleben and Mr. Zappe;
For Russia :
Mr. Schévitch ;
For the Netherlands, for Sweden and Norway,
and for Denmark : :
Mr. van der Pot ;
For Spain :
Mr. Delavat ;
For Hawaii :
Mr. Irwin;
For Portugal :
Mr. Loureiro;
For the Swiss Confederation :
Mr. von Holleben.

Mr. Aoki begged to announce with regret
that Count Inonye being indisposed was unable
to attend the Conference. He had, therefore,,
entrusted him with the duty of presiding at the
present meeting.

The President communicated to the Con-
ference o letter addressed to Count Inouye by
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M. Sienkiewicz notifie officiellement la nomina-
tion de M. Lequeux comme second Délézgué de
France, et fait connaitre que ses pleins pouvoirs
en cette qualité ne tarderont pas & parvenir &
la Légation.

Il ajoute que le Gouvernement japonais & regu
du Chargé d’Affaires du Japon & Paris un télé-
gramine confirmant la nom\natlon de M.

- Lequeux.

Le President présente M. Lequenx 4 la Con-
férence.

Le Comte Zaluski souhaite, au nom-de ses
Collegues, la bienvenue au nouvean Délégueé.

M. Lequeux remercie le Délégué d’Autriche-
Hongrie des paroles courtoises qu’il a bien
vonlu lui adresser.

Le Président fait connaitre que les protocoles
des séances du 31 mars et du 2 avril sont préts
A Gtre signés, et il propose qu’il soit procédé
1a signature de ces documents. 11 ajoute que le
Comte Inouyé pourra signer plus tard sila
Conférence n’y voit pas d’objection.

M. Sienkiewicz demande la parole sur le pro-
tocole, et donne lecﬁure des observations sui-
vantes:

“J’ai coustaté avec une vive sa,ﬂsfachon
“en prenant connaissance du texte réviss du
“ protocole no 25, que I’honorable M. Aoki.a
“donné une forme plus mitigée au discours
“prorioncé par lui & la derniére séance, dans
“lequel, tout en acceptant ma proposition rela-
“tive'd la composition dela Cour chargée de
“la discipline des magistrats étrangers, il s'éle-
“ vait contre mes autres propositions concernant

“les juges,—discours quI figure & la page 11
“du protocole.

“La réponse que j’ai faite & ce discours, et
“qui se trouve i la méme page n’ayant plus
“ des lars de raison d’8tre, j’ai honneur de dé-
“ clarer que je la retire.

“ Je reléve, en outre, dans le méme protocole
“no 25, & la page 25, le passage snivant:
““M. Acki remet aux Délégnés le texte du
projet de Convention commerciale et fait

connaitre qneles Délégués japonaisne peuvent
““dire encore s'ils seront prits & discuter cette
““ Convention & la prochaine séance.’

1y

&

“I1 était d’autant plus difficile de prociser, &
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Mr. Sienkiewicz, notifying officially the ap-
pointment of Mr. Lequeux as Second Delogate
of [rance, and stating that his Full Powers in
that capacity would shortly reach the Legation,

He added that the Japanese Government had
received from the Japanese Chargé &’Affaires

. at Paris, a telegram confirming the appoint-

ment of Mr. Lequeux.

The President then presented Mr. Lequex
to the Conference.

Count Zaluski welcomed the new Delegat: in
the name of his Colleagues.

Mr. Lequeux thanked the Delegate of Ans-
tria-Hungary for the courteous remarks which
he had addressed to him.

The President stated that the Protocols of
the meetings of the 31st March and 2nd April
were ready for signature and proposed that they
should be signed by the Delegates. He added
that Count Inouye would sign later on, if there
was no objection.

M. Sienkiewicz asked permission to speak
on the Protocol, and read the following obser-
vations :—

“I have noted with much satisfaction in
“reading over the revised text of Protocol No.
“ 25 that the honorable Mx. Aoki has given a
“ milder form to the speech delivered by him
“ at the last meeting, in which, while accepting
“my proposition in regard to the constitution
“of the court charged with the discipiinary
“ control of the judges of foreign nationality,
““ he objected to my other propositions concern-
“ing the judges, which speech appears on page
“11 of the Protocol.

“ There being no longer any reason for the
“answer which I made to that speech, and
“ which figures on the same page, I have the
“ honor to state that I withdraw it.

“ I notice also in the same Protocol No. 25
“ the following passage on page 25.

“¢Mr. Aoki distributed to the Delegates
“ ¢ copies of the Draft Commercial Convention.
“ ¢ He added that the Japanese Delegates conld
“‘not yet say whether they would be prepared
“‘to discuss this Convention at the next meet-
i ln(’
“ It was all the more difficult to fix, at the

«1q séance du 2 Avril, le moment od le projet
# de Convention commerciale viendrait en dis-
«cussion, que le texte de cette Convention
% pavait pas 6té remis A tous les Délé-
“gués. Un document quelconque ne peut; en
“ offet, 6tre considéré comme ayant 6t6 porté &
« ], connaissance de tous les Délégués que 8'il a
“gté présenté dans les-deux langues officielle-
# ment admises par la Conférence. Or, le texte
“ anglais do la Convention commerciale a seul
“ gté distribué & la séance dont il s’agit.

M. Aoki, en réponse & la derniére observation
de M. Sienkiewicz, rappelle que le texte fran-
¢ais du projet de Convention commerciale a été
remis la veille méme aux Délégues.

Tl est alors procédé & la signature des proto-
coles nos 24 et 25.

Sir Francis Plunkett demande & attirer
Y'attention de la Conférence sur une légére erreur
de rédaction qui se trouve dans les Articles I et
11, tels qu’ils figurent dans la compilation qui
a 6t6 distribuée aux Délégués. L’Article I est
ainsi congu: “ Le Gouvernement Impérial
“Japonais s'engage & ouvrir entiérement et 3
“ perpétuité ’Empire aux étrangers dans les
“denx ans qui suivront V’échange des ratitica-
“tions de la présente Convention.” Le mot
“ étrangers,” dans cet article n’est évidemment
pas i sa place, et Vorateur propose de le sup-
primer et d’y substituér les mots: “sujets ou
citoyens ......... ” — La méme substitution

" serait nécessaire dans I’Article IL

M. Neyt appuie la suggestion du premier
Delégné de Grande-Bretagne avec d’autant plus
de satisfaction qu’il avait lui-méme naguére
formulé une proposition identique.

Le Président g'étant déclaré en faveur du
changement demandé par Sir Francis Plunkett,
la proposition est mise aux voix et aocepfee par
1a Confsrence.

M. Hubbard donne lecture de la-déclaration
suivante :

“Dans le protocole da la séance dn 2 Avril;
* je reléve cette constatation officiellement faite :
“Le Président rappelle que, pour tous les
articles votés par la Conférence & la présente
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“ meeting of the 2nd April, the moment when
“the Draft Commercial Convention would
“come up for discussion because the text of this
“ Convention had not been communicated to all
“the Delegates. No document whatever could
“be considered as having been brought to the
“knowledge of all the Delegates until it had
“been presented in the two languages officially
“recognized by the Conference. The English
“text of the Convention was the only one
“which had been distributed at the meeting in
“ question.

Mr. Aoki, in reply to the last observation
of Mr. Sienkiewicz, drew attention to the fact
that the French text of the Draft Commercial
Convention had been communicated cn the day
before to the Delegates.

Protocols Nos. 24 and 25 were then signed.

Sir Francis Plunkett begged to call attention
to a slight error in the wording of Articles I and
II of the Convention, as they appeared in the
compilation which had been distributed to the
Delegates. Article I rvad as follows:—* The
“ Imperial Government of Japan undertakes to
“open completely and forever the Empirs to
“ foreigners within two years after the exchange
“ of the ratifications of the present Convention.”
The word “foreigners” in this Article was
clearly out of place, and he would therefore sug-
gest that it should be omitted and that the
words “subjects or citizens” should he sub-
stituted. The same alteration would be neces-
sary in Article IL.

Mr. Neyt had much pleasure in supporting
the suggestion of the First Delegate of Great
Britain,—the more 50, as he had himself on a
previous occasion made a similar proposition.

The President having declared himself to be
in favor of the alteration proposed by Sir
Francis Plunkett, the proposition was put to
the vote and formally accepted by the Con-
ference.

Mr. Hubbard made the following declara-
tion : —

“ In the Protocol of the sitting of April 2nd
“ T note the following official announcement : —

««The President stated that in the case of
“ ¢ 411 of the Articlesupon which the Conference
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““géance, le protocole demeurera ouvert pour
“ Pinsertion du vote -du Délégué des Itats-
“ Unis, ’

“Comme ne lignore pas la Conférence, je
“me trouvais alors absent par cas de force ma-
“ jeurc, étant retenu chez moi par V’état de ma
“ gants. ‘

“J’ai depuis lors pris connaissance du proto-
“ cole do la séance en question, et je suis heureux
“de declarer aujourd’hni d’'une aaniére for-
“melle que j’accepte sans réserves les Articles
“VIII, IX, X, XI et XII de la Convention de
“ Juridiction tels qu'ils ont eté définitivement
“adoptés par la Conférence le 2 Avril dernier.

“Le ‘premier Délégué de Grande-Bretagne a

“ bien vouli voter pour moi sur les propositions |

“ présentées & la Conférence 2 la séance du 31
“mars. Je renouvelle & mon honorable Collé-
“ gue tous més remerciments et je confirme sans
“ restriction les  votes qu'il & eu ’obligeance de
“ formuler en mon nom.

“ J’ajouterai également que mon absence a
“cette derniére séance m’s emptché de donner
“ iramédiatement mon adhésion 3 la déclara-
“tion claire et explicite faite par le Président
“en cette circonstance sur la communication
“ des codes et lois japonais aux Puissances con-
““ tractantes. Je me plais & exprimer aujonrd’hni
“ mon adhésion compléte et sans réserves & cette
“ déclaration.

“ (Vest également avec satisfaction que je cons-
““tate que les Conventions de Juridiction, étant
“donnée Pacceptation générale dont ont été
“I’objet les principes qui y figurent, rentreront,
*¢ lorsqu’elles seront achevée, et ratifiées, dans la
““ catégorie de ces traités que les auteurs ont
“ qualifiés du nom de ¢ traités éventuels’.

“Le but dela communication des lois du
“Japon aux Puissarices contractantes et les
“ conséquences qui résulteraient du cas ol ces
““ lois ne seraient point conformes aux ‘principes
“ de I'Oceident,’ ne sont désormais plus doutenx.

“La décision prise par la Conférence en ce
“qui touche la communication des lois, & la

“guite de la déclaration formelle faite parle

“ Président & ce sujet, nous impose, ce me semble,
“le devoir de résoudre une question plus im-

“ portante encore, en définissant 8'il est possible
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“ t had voted at the present meeting, the Protocol
“¢would be left open for the insertion of the
¢ yote of the Delegate of the United States.’

“ As the Conference is aware, I was unavoid-
“gbly absent, on account of illness, on that
‘¢ gceasion.

“ Having since then examined the Protocol

+% of the meeting in question, I now tale pleasure

“in formally declaring that I accept, without
“rescrvation, Articles VIII, IX, X, XI, and
¢ XII of the Jurisdictional Convention, as final-
“ly adopted by the Conference on the 2nd of
“ April. .

“The First Delegate of Great Britain was
¢ good enough to give my vote on the proposi-
¢ tions which came before the Conference at the
“ mecting of the 818t of March. I beg again
“to thank my honorable Colleague,” and to
¢ confirm, without reservation, the votes which
“he was kind enough to cast in my name.

“1 desire, also, to add that my unavoidable
“absence from the meeting in question pre-
“vented me from giving my adhesion at the
“ moment to the clear and explicit declaration

' “made by the President on that occasion in

“relation to the communication of the Japa-
“nese codes and laws to the Treaty Powers. [
“have much pleasure in now signifying my
“gaeceptance, without reservation, of that
“ declaration.

¢ It affords me satisfaction, also, to take note
“ of the fact that in view of the general accept-
““ance of the principles enumerated therein,
“ the Jurisdictional Conventions will, when
“ concluded and ratified, become what publicists
“ have defined to be  eventual treaties.’

“ The object of communicating the laws of
“ Japan to the Treaty Powers, and the result-
“ing consequences, in the event those laws fail
“to conform to ¢ Western Principles,” are no
“Jonger in doubt.

“ The decision arrived at by the Conference
“ in relation to the communication of the laws,
“in view of the President’s formal ‘declaration
“upon the subject, imposes upon us, it seems to
“me, the duty of defining, if possible, the still
“more important question of the criterion by

«lo eriterinm  qui servira anx Puissances
“gignataires pour juger si les lois qui leur
« geront communiquées sont on non en harmonie
«qavec les  principes ' de 1’Occident.’—I1 est
« assoz naturel de supposer que chaque Puissance
 gxuminera les codes et les lois du Japon au
“point de vue de ses lois et de ses jnstitutions
“ propres ; or, nous savons que les lois des
« diverses Puissances occidentale sont loin d’8tre
“ identiques, dans la forme comme dans le fond.
«Des lors, & moins que nous ne fixions dés 3
“ présent un point ds comparaison commun &
“Paide duquel appréeier les lois japonaises, il
“ powrrait fort bien arriver qu’une méme loi se
“ trouvdt en méme temps, pour une Puissance,
« gtre conforme aux ‘principes de 'Occident,’
“et, pour d’autres, ne I'dtre point.. Iy a, en
“effet, de nombreuses influences qui intervien-
“ nent dans la formation de la législation d’un
“payset qui tendent & la rendre, an moins &
“ cortains égards, unique en son genre.

“Le Japon n’est point & Uabri de certaines
“de ces influences. Sa position géographique,

“ par esemple, ’a contraint d’édicter des mesures

“ trég-sévéres sur l'usage de opium. Nul, je
“ pense, ne niera que ces mesures soient sages,
“humaines et salutaires, et cependant je crois
“pouvoir affirmer que dans les codes d’aucune
“Puissance occidentals on ne trouverait de
“ prescriptions  semblables. -— Si donc J’une
“quelconque des Puissances contractantes
“jugeait & propos d’appliquer, en dehors de
“toutes les autres Puissances, le criterium des
“ principes de YOccident a cette loi éminemment
“ juste et nécessaire, cette loi devrait étre abrogée,
“ou tous les autres traités demeurer sans effet.
“Pour la législation des Etate-Unis, les délits et
“les crimes sont purement locaua, et se trouvent
“ par suite n’étre passibles que des tribunaux du
“pays oh ils ont été commis. Je crois ne pas
“me tromper en disant que les lois d’un grand
“nombre des Puissances représentées & cette
“Conférence admettent, au contraire, la pour-
“suite d’actes punissables commis par leurs
“ressortissants hors de leur territoire. Or, ce
“serait agir ‘peu équitablement vis-a-vis du
“ Japon que de permettre que Uon prit exception
“contre lui du droit des Etats-Unis parce que
““es lois ne seralent pas sur ce point en harmo-

“ which the Treaty Powers are to judge wheth-
“eor the communicated laws are in harmony
“ with ¢ Western Principles’ or not. It is not
“unnatural to expect that the codes and laws
“of Japan will be examined by each of the
“ Treaty Powers in the light of its own laws
“ and institutions, and the laws of the diffeyent
““ Western Powers, we know, are not by any
“means identical either in form or substance.
“ Unless, therefore, we now provide a common
“gtandard by which to guage."the laws of
“Japan, it may well happen that the same
“law will, at the same time, be, in the opinion
“ of some of the Treaty Powers, in accordance
“with ‘Western Principles’ and quite the
“reverse in' the opinion of others.
“ There are numerous influences that conspire

“ to shape the legislation of every country and
“ to make its laws, in some respects at least,
“unique.

“Japan is not beyond the sphere of some
“of those influences. Her geographical posi-
“ tion, for instance, has rendered essential very
“stringent enactments concerning the use of
“opium. No one, I apprehend, will deny but
“ what this law is enlightened, humane, and
“salutary ; nevertheless,” I hazard the opinion
“that no similar enactment can be found in
“the statute book of any Western Power,
“Consequently, if any single Treaty Power
“ghould see fit to apply, independently of all the
“ other Powers, the test of ¢ Western Principles’
“$0 this. eminently just and necessary statute,
“ it must- fail, or all the Treaties must remain
“in abeyance. By the laws of the United
“ Btates criminal offences are considered as al-
@ yogether local, and are consequently justiciable
“only by courts of the country where the of-
“ fences are committed. I believe I am correct
“gaying that the laws of many of the Powers
“ yepresented at this Conference provide for
“ the punishment of offences extra-territorially
“ committed by their citizens or subjects. 1t
“would hardly be fair to.Japan to admit the
“right of the United States to interpose an
“ ghjection because the law of Japan was not
“in this respect in harmony with the prin-
“giples of the Common Law, and it would be
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“nie avec les principes du droit commun
“ américain, et ce scrait daire preuve d’une
“ggale injustice que de reconmaitre anx Puis-
“ gances de PBarope continentale la facults de
“condamner les lois du Japon sous prétexte
“quelles’ nobservent. pas la régle suivie par
“ elles-m&mes.
“e méme, il est bien pronvé que certains
“ mariages que la loi anglaise prohibe comme
“ incestueux sont considérés comme parfaitement
“légitimes par la législation de la plupart des
¢ pays de 'Occident. Les loisdu Japon devront-
“elles done 6tre, au point de vie anglais,
“jugées contraires aux principes de 1’Occident
“si elles autorisent le mariage entre un veuf et
“Ja seur de sa femme défunte, et faudra-t-il
“qu'elles soient jugées de méme par les autres
“ Puissances contractantes, si I'on accepte le
“ point de vue anglais? .
¢ Je pourrais citer bien d’autres différences
“irréconciliables qui existent entre les législa-
“ tions de divers pays, et sur des points qui tou-
“ chent des actes journaliers de la vie ; mais j'en
“ai 'dit assez pour montrer que les Puissances
“ occidentales n’ont point de commune mesure
“ fixe et constante & Vaide de laquelle elles puis-
“gent - s’assurer si une loi donnée est ou non
“conforme aux ‘ principes de I'Occident,’ et je
“crois avoir démontré aussi que, lors méme
“qu’elles possdderaient cette commune mesure,
“{l serait injuste d’y voulcir rapporter stricte-
“ ment toutes les lois du Japon.
“Je ne voudrais pas que Pon vit dans mes
“ paroles une critique dirigée coutse les lois d’an-
“ cune des Puissances représentées & cette Con-
“férence. Les codes de chacune sont, je n’en
“doute point, appropriés au génie du peuple
“qu'ils sont destinés & régir et des institutions
““@’onils sont issus. Je n’ai pasla pensée de sup-
“ poser méme un instant qu’aucune des Puis-
“gances signataires invoque la garantie dont il
““g’agit si cc n’est autant que les lois du Japon
“justifieraient pleinement cette mesure extréme.
“ Qu'il y ait lien d’ y recourir jamais, je ne le crois
“ m@me pas, car j'ai la confiance que la légis-
“ lation du Japon sera & la hauteur des progres
“avancés du temps Ol nous vivons; mais ce
“sur quoi jinsiste, ce que je tiens & faire claire-
“ ment ressortir aux yeux de la Couférence, ¢’est
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“equally unjust to recognize the right of the
“ Poyers of Continental Europe to condemn
“ the laws of Japan upon the ground that the
“ rule which obtains in those countries had not
“ been followed.

“ Again, there is abundant authority to show
“that cortain marriages which the English law
“regards as criminal, because incestuous, would
“by the laws of nearly all other Western Coun-
“ tries bo considered perfectly lawful. Are, there-
“ fore, the laws of Japan, from the English point
“ of view, to be violative of  Western Principles’,
“if the marriage between a man and his de-
“ ceased wife’s sister is permitted, and are they
‘10 be regarded in the same light by the other
“ Preaty Powers, if the English rule is followed ?

“ I might point out that other irreconcilable
“ differences exist between the laws of different
“ countyies in relation to many of the ordinary
“concerns of life, but I have said enongh to
“show that the Western Powers have no con-
“gtant and common standard by which to
“ agcertain whether a given law isin accordance
“with ¢ Western Principles” or not; and [
“have, I think, also demonstrated that even
“ if they possessed such a standard, it would be
“unjust to apply itin its integrity to all the
“laws of Japan. I would not be understood
“ as criticizing the laws of any country repre-
“gented at this Conference. The statutes of
“each are, I am sure, suited to the genius of
“the people to which they apply and the
“ institutions which have given them birth.
“ Nor do I for a moment anticipate that any
“ Treaty Power will invoke the guarantee under
“ discussion, unless the laws of Japan fully
“justify that extreme step. That it will even
“ be necessary to take that step I do not believe,
“hecause I expect that the legislation of Japan
“ will keep pace with the enlightened progress of
“ the age in which we live ; but what I wish to
“ emphasize and to impress upon the Conference
“ is the important fact that if the guarantee in
“question is necessary, it is equally indispen-
“gable that it shonld be clearly defined, or, if
# that is impracticable, that some step should be

« e fait important que, si la garantie en ques-
d tion est nécessaire, il est non moins indispen-
# gable de la bien définir, ou, si c’est impossible,
“ de prendre des mesures ponr obvier an danger
# des interprétations contradictoires qni seraient
“le résultat inévitable d’une action séparde
“et indépendante de la part des Puissances.
« Faute & nous d’adopter quelque mesure de ce
“ genre, le Japon risque de se trouver dans cette
“gitnation impossible de recevoir d’une Puis-

" gance des observations auxquelles on l'invite-

“rait & se conformer, et qui, s'il en tenait
“ compte, lui attireraient anssitot d’autres obser-
“ vations de la part des autres Gouvernments.
“ Nous ne devons pas oublier que les Conven-
“ tions, bien qu’identiques dans le fond, doivent
“gtre distinctes dans la forme, et que, dés lors,
“en Vabsence d’une entente expresse & cet égard,
“on peut se poser la question, grosse d’incer-
“titude, de savoir si I'action d’une Puissance
“isolée en ce qui touche la garantie résultant de
“gon traité propre, ne pourrait pas avoir pour

“effet de tenir en suspens tons les autres traités. .

“ Nous nous devons & nous-mémes, nons devons
“ aux légitimes aspirations du Japon vers une
“réforme judiciaire compléte, d’obvier, s'il est
“ possible, & cette périlleuse éventualité. ILes
“exemples que j’ai cités convaincront, je n’en
“doute point, mes honorables Colldgues que
“IT'on ne saurait donner de ce terme: les prin-
“cipesde 'Occident’, une définition qui réponde
“4 toutes les nécessités. Dauns ces conditions,
“il est clair que nous devons chercher ailleurs la
“solution de la difficalté. Un moyen simple
“et pratique s'offre & nons d’arriver a ce résul-
“tat: il suffit d’établir que toute décision qu’au-

“raient & prendre les Puissances & I’égard des.

“lois & elles communiquées par le Japon devra
“8tre prise en commun. T’adoption de ce sys-
“téme résoudrait, jen ai la conviction, les
“difficultés de la situation d’une maniére si
“compléte ct si satisfaisante, que je n’éprouve
“ancune hésitation & déclarer que, dans la pen-
“sée du Gouvernement des Etats-Unis, toute re-
“ présentation basée sur la non conformité d’une
“Joi japonaise avec les principes de POccident
“ devra, pour avoir son effet, en tant qu’elle sora
“ praticable, itre faite en commun par toutes les
“Puissances signataires de la Convention de

“taken to gnard against those conflicting
“interpretations which must inevitably result
“from separate and independent action on the
« part of the different Treaty Powers. Unless
“we adopt one of these measures, Japan may
¢ find herself in the impossible position of being
“expected to listen to observations from one
“ Power, which, if acted upon, would, in turn,
“ ¢licit observation from some of the other Gov-
“ernments. We should not forget that the
“ Conventions, althongh identical in substance,
“ are to be several in form, and that, consequent-
#1ly, in the absence of an express understanding
“upon the point, it is a matter of grave un-
“certainty whether the action of one Power
“alone with reference to the guarantee in1ts
“own treaty, might not at once place all the
“other treaties in abeyance. We owe it to
“oursclves, we owe it to the legitimate aspira-
“tions of Japan in the direction of judicial
“reform, to remove, if possible, this dangerons
“ contingency. The illustrations which I have
“used will, I cannot doubt, convince iny
“ nonorable Colleagues that any definition of
“ the term * Western Principles’, which would
“respond to all the requirements of the case, is
“entirely impracticable. This being so, it
“ necessarily follows that we must endeavor to
“solve the difficulty in another way than hy
“ the adoption of a definition of that term. A
“simple and practicable method of doing this
“at once presents itself, namely, to have it
“ clearly understood that any action which the
“TMreaty Powers may have to take with
“ reference to the laws communicated to them
“ by Japan shall be wnited. The adoption of
“ this method would, I am confident, overcome
“the difficulties of the situation so completely
« and so satisfuctorily that I have no hesitation
“in placing on record the fact that, in the
< opinion of the Government of the United
“« States, any representation declaring that any
“law of Japan is not in accordance with
“« ¢« Western Principles to be effective shounld, as
“ far as pructicable, be made joiutly by all the
« Powers signing the Jurisdictional Conven-
“ tion.”
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 Juridiction. ”

M. Hubbard, g’interrompant, fait observer
que quelque donte ponrrait s'dlever sur lo sens
du mot “ praticable.”  On pourrait faire valoir
que, si une compléte unanimité était indispen-
sable pour que les représentations qu’il serait dans
Vintention des Puissances signataires de faire
aun sujet des lois & elles communiquées par le
Japon pussent avoir leur effet, il snffirait qu’il
¥ et une senle Puissance,—et peut-Gtre une Puis-

sance dont les intéréts au Japon seraient moin- |.

dres que ceux des autres—qui soutint que la loi
visée est bien en conformité avec les “ prin-
cipes de I’Oceident,” pour annuler Vaction de
tontes les autres Puissances.

Le Délégué des Etats-Unis, pour sa part,
n’entend pas donner une interprétation aussi
étroite & Pexpression qu’il a employée. L’una-
nimité sur un point anssi important est & coup
sir désirable; mais elle n’est point indispen-
sable. En raisonnant par analogie, on pourrait
dire aussi que le Gouvernement japonais serait
en droit de demander, de son ¢dté, que les re-
présentations relatives & ses lois qui seraient
faites ultérieurement par les Puissances fussent
unanimes, puisqu’il se trouve actuellement né-
gocier avec toutes ces Puissances réunies, dans
une Conférence od rien de ce qu'il demande ne
pent 8tre accordé, rien de ce qu’il propose me
pent Gtre accepts, sice n’est de leur consentement
unanime. $i 'on peut équitablement deman-
der dans un cas ce que ’un des honorables D¢-
16gués a appelé “la solidarits, ™ I'orateur ne voit
pas quelles raisons valables il powrrait y avoir
pour la refuser dans Pautre cas.

Quoi qu’il en soit, M. Hubbard n’a pas
Yintention d’insister sur ce point; mais il est
porté & croire que les conditions essentielles se
trouveraient remylies #'il était entendu que les
représentations concernanf les lois dn Japon
n'auront d’effet quautant quelle seront ap-
puyées par la majorité des Puissances signataires.
La Conférence a déja décidé, en effet, qu’aucune
Puissance en particnlier ne pouvait demander
an Japon qu’il prit pour unique modéle ses
codes ou son systéme d’organisation judiciaire.

La seule obligation a laquelle se soit engagé
cet Empire, c’est que sa nouvelle législation
serait ““en_conformité avec les principes de
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‘Mr. Hubbard here observed that some doubt
might arise as to the meaning of the worl
“ practicable.” It might be urgel that if
entire unanimity were required to render effec-
tive the representations which the Treaty
Powers desired to make with reference to the
laws communicated to them by Japan, any
one Power,—yerhaps a Power whose interests
in'Japan were after all not so important as
those of others,—might be alone in claiming
that a given law was in accordance with
“ Western Principles”, and might thereby nul-
lify the action of all the other Powers.

The Delegate of the United States was not
himself disposed to place so strict a construction
upon the meaning of the expression he had
used. Unanimity on this important point was
no doubt desirable, but it was by no means in-
dispensable. Reasoning by analogy, it might
be said that the Japanese Government would
be justified in demanding that any representa-
tions concerning its laws made hereafter by the
Treaty Powers should be unanimous, for it
found iteelf at pressnt dealing with all of them
in a body, in a Conference in which no claim
that it made could be granted, and no proposi-
tion that it favored could be adopted, except by
their unanimons voice. If it was fair to exact
what one of his honorable Colleagues had
termed “solidarity” in the one case, Mr.
Hubbard could not see what good reason there
could be for refusing it in the other. Never-
theless, he was not disposed to insist upon this
point, but ‘was inclined to think that all
essential requirements would be satisfied, if it
was understood that no representations concern-
ing the laws of Japan would be effective unless
supported by a majority of the Treaty Powers.
The Conference had already decided, in effect,
that no single one of the Treaty Powers could
insist that Japan should copy either its codes
or its system of judicial organization. The only
obligation which Japan had undertaken was
that her new legislation should be “in accordance
with Western Principles”  She had not pro-
mised that her codes and her judicial organiza-
tion would correspond with those of any

1'Oceident.” II n’a paspromisqueses codes et son
organisation j udiciairecorrespondraient aux codes
oua Porganisation judiciaire d’aucun paysen par-
ticulier, mais simplement qu’ils seraienten har-
monieavee les principes généraus qui constituent
Ia base de ln Iégislation occidentule, c’est-A-dire de
la logislation de la majorité des Puissances signa-
taires. Déslors, et du moment qu'il n’est pas an
pouvorr d’un pays en particulier d’exiger que lo
Gouvernement japonais copie telle ou telle légis-
lation de préférence aux autres, en vertu de quel
droit un pays pourrait-il & lui senl empéicher
Papplication des lois de cet Empire en déclarant
qu'elles ne sont point conformes aux principes
de POccident? e pouvoir de faire une telle
déclaration est évidemment une prérogative qui
ne saurait appartenir pour le moins qu’a la
majorité des Puissances aux diverses législations
desquelles le Japon a emprunté ¢d et 13 des
modéles, suivant sa convenance. L’expression
“ principes de I’Occident” & un sens singuliére-
ment large et 'on pourrait y faire rentrer tous
les principes de droit admis par les nations
civilisées. Si la majorité des Puissances signa-
taires déclaraient que, malgré la vaste étendue
dn champ ob il pouvait glaner, le Jupon a
édicté nne loi donnée qui n’est pas conforme 4
ces principes,—hypothése dont M. Hubbard ne
voit aucune raison de eraindre la réalisation,—
cette loi devrait évidemment disparaitre. Mais
il ne g'ensuit pas qu’il soit juste ou politique de
laisser 3 une Puissance en particulier Pexercice
d’une prérogative qui appartient proprement &
Finitiative de toutes les Puissances signataires
on, tout au moins, & Pinitiative de la majorité
dentre elles. V

M. Hubbard reprend alors ainsi qu’il snit la
lecture de sa déclaration :

“8i le systtine que j’ai eu Phcuneur de
“suggérer était adopts, il aurait pour effet,
“d’une part, d’enlever A une Puissance cn
“ particulier la faculté d’entraver a elle seule
“Yaction, et peut-ttre Paction commune de
“ toutes tes antres, et, d’autre part, il donnerait
“anx représentations des Puissances un poids et
“ane antorité que le Japon, J’en suis convainaou,
“ w’hésiterait pas & prendre en considération,

*“ En terminant, je tiens & bien établir devant
“la Conférence que cette déclaration e lui est

particular State, but simply that they wonld be
in harmony with the general principles which
formed the basis of Western legislation, that
was to say the legislation of a majority of the
Treaty Powers. Admitting, therefore, that it
was not in the power of a single State to demand
that the Japanese Government should copy a
particular legal systom, why should any one
State be able to render the laws of Japan
inoperative by declaring that they were not in
accordance with Western Principles? Such a
declaration was manifestly the prerogative of
not less than a majority of the Powers from
whose various legal systems Japan had chosen
here and “there, as suited her convenience,
models for imitation. The term Western
Principles was a broad one, and might be said
to embody every principle of law recognized by
civilized nations. If the majority of the
Treaty Powers should declare that, notwith-
standing this wide field of choice, Japan had
enacted a particular law which was not in
accordance with those principles,—a contingency
which Mr. Hubbard did not think there was |
reason to apprehend,—then that law must fail.
But it did not follow from this that it was
either just or politic to allow one Power to
exercise a - prerogative which more properly
pertained to the action of all, or, at least, to the
action of a majority of the Treaty Powers.

Resnming the reading of his declaration, Mr.
Hubbard said : —

“If the method I have the honor to suggest
“ were adopted, it would, on the one hand, take -
“away from any single Power the faculty of
“annulling the action, and perhaps the unit-
“ed action of all the other Powers, while, on
“ the other hand, it would give to the represent-
“ations of the Powers a weight and influence

“# which I feel assured Japan would not hesitate

“ 0 consider.
“In conclusion, 1 desire the Conference dis-
“tinctly to understand that this declaration is
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“ pas soumise pour faire desa part Pohjet d’une
“décision quelconque. — Je parle uniquement
“an nom des Etats Unis, sans autre désir que
“celui d’exposer la maniére que mon Gouverne-
“ ment considére comme la plus juste et la plus
“¢quitable d’envisager lao question que jai
“abordée, et d’empicher, s'il est possible, que
“Tune des Puissances signataires puisse, quel-
“que jour, venir & elle senle renverser Pédifice
““ qui nous a cofits tant de temps & élever. Une
“telle éventualité n’est pasimpossible, encors”
“ que je ne prévoie pas qu’elle se produise ; mais
““ chercher & la prévenir est, il me semble, faire
“acte d’amitié envers le Japon, et remplir
““un devoir vis-a-vis de nous-mdmes.

“ En parlant ainsi au nom de mon Gouverne-
“ment, je ne vous demande pas, mes chers
+¢ Collégues, non plus qu’anx Delégnés du Japon,
“d’adopter formellement les vues que jai
“exprimées. C’est & vous seuls, évidemment,
“ qu'il appartient de décider du parti que vous
“ prendrez sur ce point, soit ici, soit avec vos
“ Grouvernements respectifs. Dans tous les cas,
“je ne dotte point que vous ne soyez d’anccord
favec mot pour reconnaitre qu'il y a Ia une
“ question qui exige une entente précise et
“ catégorique entre le Gouvernement japonais et
*“nous, et que la situation qui en résulte pour
“ce Gouvernement sollicite non seulement
“ notre générosité, mais aussi et bien plus encore
“ notre équite.”

Le Président dit qu'il lui faut, au nom dn
Comte Inouyé et en son nom personnel, remer-
cier de la manitre la plus cordiale le Délégué
des Etats-Unis des sentiments d’amicale bien-
veillance qw'il vient d’exprimer. Le discours que
vient de prononcer M. Hubbard prouve sa con-
fiance dans la maniére dont le Gouvernement
japonais remplira les obligations qui lui sont
imposées par la nouvelle Convention de juridic-
tion. Ce témoignage de confiance ne peut
qu'étre d'un grand prix ponr les Délégués du
Japon, et Porateur peut donner au Délégué des
Etats-Unis ainsi qu’anx autres Délégués V'as-
surance que le Gouvernement Impérial n’épar-
gnera aucun effort pour doter le Japon de lois
qui soient en: comnpléte harmonie avec les .prin-
cipes les plus avancés de la législation occiden-
tale.
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“not submittedl as a subject for its formal
“action. I speak on behalf of the United
‘¢ States alone, merely wishing to explain what
“ny Government regards asa just and equitable
“ view of the question to which I have adve: ted,
“and to preclude, if possible, the future dos-
“ truction, by the act of a single Treaty Power,
““ of the. labors which have occupied us for so
“long a time. Such a contingency is not im-
“ possible, although I do not anticipate that
“ it will arise; but to provide against it seems
“ t0.me to be the dictaté™ of friendship toward

< Japan aud of duty to ourselves. In thusspeak-

“ ing'on behalf of my Government, I do not ask
“ that;you, my Colleagues, or the Delegates of
“ Japan should formally adopt the views I have
“expressed. It will, of course, be for you to
“ decide what action you will take in regard to
“ this question either here or with your respec-
“ tive Governments. At all events, I am con-
“fident you will agree with me that the sub-
“ ject is one which calls for a clear and distinet
“understanding between the Government of
“ Japan and ourselves, and that the position of
“ that Government in relation to it appeals not
“ alone to our generosity, but even more strong-
“ly to our sense of justice.”

The President said that he desired, in the
name of Count Inouye-and himself, to thank
the Delegate of the United States in the most
cordial terms for the friendly sentiments he had
expressed. The speech which Mr. Hubbard
had just delivered manifested the confidence he
entertained with 1eference to the mannerin
which the Japanese Government would fulfil the
obligations imposed upon it by the new Juris-
dictional Convention. This - expression of
confidence was naturally most gratifying to
the Japanese Delegates, and Mr. Aoki begged
to assure the Delegate of the Unitid States, and
theother Delegates as well, that the Imperial Gov-
ernment would omit no effort to so frame the
laws of Japan that they should fully accord
with the most enlightened principles of West-
ern legislation.

Passant alors & la premidre question & 'ordre
dn jour,

Le Président dit q'il est heurenx de faire con-
naitre que les Délégués japonais acceptent la
clause de la nation la plus favorisée gni a été
proposée par Sir Francis Plunkett & la derniére
séance,et qui figurera dans la Convention comme
PArticle XILde cet instrument, Varticle relatif
anx ratifications devenant de la sorte I’Article
XIII. Toutefois, avant de recueillir les votes
de la Conférence sur cette clause, il désirerait
suggérer un léger changement dans sa teneur,
changement qui consisterait & substituer aux
mots: “relativement soit aux réformes judi-
“ ciaires introduites au Japon, soit aux tribunanx
“ consulaires ou autres en ce pays,” les mots:
“relativement & Padministration de la justice
“au Japon.”

La clause prendrait alors la forme suivante :

“LeGouvernement japonaiss'engage en outre
“ 3 étendreimmédiatement et sans conditionsaux
“ gujets ou citoyens ......... ainst qu’au Gouver-
“nement ......... tont autre arrangement qu’il
“gurait déja .tonelu ou qwil viendrait & con-
“clure par 1la suite avec une Puissance étran-
“gére velativement & Padministration de la
“justice an Japon, si. ledit Gouvernemet
“..coeeeoen exprime lo désir & une époque
“ quelcongue.

Sir Francis Plunkett ayant donné son assen-
timent & cet amendement,

Le Président invitela Conférence & se pronon-
cer sur Ia clanse comme devant former PArticle
XII de Ia Convention.

M. Hubbard dit qu’avant d’smettre son vote
sur la proposition relative a la clause dela

nation la plus favorisée qui a été faite par le

premier Délégué de Grande-Bretagne, et acceptée
par les Délégués japonais sauf certaines réserves
contenues daus leur déclaration officielle, il doit &
son Gouvernement de rappeler les observations
qu'il avait formulées en Conférence & la séance
du 20 Octobre 1886, et qui sont consignées au
protocole no 8,

Le Délégué des Etats-Unis avait fait, & cette
occasion, la déclaration suivante :

“A ce propos, les Délégués de la Grande-
* Bretagne et d’Allemagne ayant fait, dans leur

Passing on to the next question before
the Conference, the President said that he had

_now:much pleasure in announcing that the

Japaness Delegates aceepted the most favored
nation clause which had been proposed by Sir
Francis Plunkett at the previous meeting, and
which would figure in the Convention as
Article XII, the Article concerning the ratifica-
tions becoming thus Article XIIL. Before,
however, taking the vote of the Conference up-
on this clause he wished to suggest a slight al-
teration in the wording of the Article in ques-
tion, namely, the substitution of the words
“in regard to the administration of justice in
“Japan ” for the words ““in respect either to
“ judicial reforms in Japan or to the existing
“ Consular or other tribunals in that country. *

The clause would then read as follows;

“ The Japaness Government moreover agrees
“that any other arrangements which it may
“have already made, or may hereafter make,
“ with any Foreign Power in regard to the ad-
“ ministration of justice in Japan shall be im-
“mediately and unconditionally extended to
“the ......... Governmnent and to ......... sub-
“jects or citizens, should the ......... Govern-
“ment at any time expréess a wish to that
“ effect.”

Sir Francis Plunkett having expressed his
approval of this amendment,

The President invited the vote of the Con-
ference on this clause, as Article XII of the
Convention.

Mr. Hubbard said that before voting on the
proposition in relation to the most favored
nation clause, which had been made by the
First Delegate of Great Britain, and which had
been accepted by the Delegates of Japan, sub-
ject to certain reservations expressed in their
formal declaration, it was due to the Govern-
ment of the United States that he should reiter-
ate the observation he had made to the Con-
ference at the meeting of October 20th, 1886,
as recorded in Protocol No. 8.

On that occasion the Delegate of the United
States made the following declaration : —

“ Briefly, in this connection, allow me to
“gay (as a distinct reference has been made by
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“rapport, nne allusion directe an traitement
“de la nation la plus favorisée, permettez-moi
“de dire que le Gouvernement japonais a res-
“ pectuensoment et instamment e.\'primé & mon
“ Grouvernement Pespoir que les Etats-Unis n’exi-
“ geraient & Pavenir Vinsertion dans aucun traité
“de la clause de la nation la plus favorisée.
“ J'ignore, et je n’al pasd savoir, si une requéte
““analogne a été adressée anx autres Puissances.
“Mon Gouvernement professe et a toujours in-
“ variablement professé la doctrine qu’an point
“de vue commercial ‘lavantage d’une clause
“‘inconditionnelle de la nation la plus favo-

“‘rigée est contestable. Les tendances sont,

““plutdt en faveur de la spécification formelle
“ de la clause, en reconnaissant d’une maniére
“ “expresse ce gue la plupart des nations recon-
naissent en fait et en pratique, (que les con-
“ * ditions soient ou non énoncés dans la clause),
# 3 gvoir que la proximité et le voisinage im-
* “médiat peuvent donner leu & des relations
¢ d’un caractére spécial dontlerestedu mondene
¢ ¢ saurait se prévaloir, et enstipulant quele traite-
““ment de la nation la plus favorisée, lorsqu’il
est basé sur des concessions spéciales et réci-
proques, ne peut 8tre étendu 3 une tierce
¢ ¢ Puissance que sous des conditions identiques, >

“T.es expressions “ conditionnelle” et “in-
““conditionnelle,” dans Vacception que leur
“donne mon (touvernement quand elles s’ap-
“pliqguent & la clause de la nation la plus
“ favorisée, ne sont employées qué pour établir
“une distinction commode entre les deux
“formes : la formule de la -clause condition-
“ nelle, telle qu’elle fignre d’ordinaire dans les
“ traités, stipulant que tout privilége accordé
“ par Pune des parties contractantes & une tierce
“ Puissance s'étendra & 'autre partie, gratuite-
“ ment, si le privilége est purement gratuit, en
“ échange d’un équivalent, 8'il est condition-
“nel; la clause inconditionnelle comportant
“ une rédaction plus simple. L’omission méme
“ de la formule conditionnelle n’infirme en rien
“le principe de droit international en vertu
“ duquel, dans interprétation que lui donnent
“le Département d’Etat et le Département de
“la Justice de mon Grouvernement, aucune con-
“ concession ne saurait s'étendre gratnitement &
“ des tiers qu’autant qu’elle n’est pas basée sur
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“ my colleagues of Great Britain and Germany
*¢ 40 the most favorel nation treatment) that
“ the Ja,panese Government has respectfully ex-
¢ pressect to the United States the earnest hope
“ that the most favorel nation clause would
‘““not be insisted upon by my Government in
“ any futme Convention. I know not, nor is
“if my concern, whether a similar request has
“been made of the other Treaty Powers. My
“ Government holds, and has uniformly held,
““that in its commercial aspects, the expediency
““of an unqualifiel favored nation clause is
¢ questionable. The tendency is towards its
“ ¢ formal qualification by recognizing in terms
¢ (what most nations hold in fact and in
¢ practice, whether the conditions be ex-
pressed in the clause or not) that propin-
quity and neighborliness may create special
and peculiar terms of intercourse not
equally open to all the world, by providing

[

“ <

€« ¢

1]

“‘that the most favored nation treatment,

“ ¢ when based on special and reciprocal conces-

‘“ “sions, is .only to be extended to the other
¢ Powers on like conditions’.

“ The terms * qualified” and ‘ unqualified,” as
“understood by my Government, when applied
“to the most favored nation treatment, are
“used merely as a convenient distinction be-
“tween the two forms, such a clause generally
“assuring in treaties, when containing a
“ proviso, that any favor grauted by one of the
“ contracting parties to a third party shall
“ likewise accrue to the other contracting party,
“ freely, if frecly given, or for an equivalent, if
¢ conditional, the other notso amplified. This
“ proviso, even if omitted, does not impair the
“rule of international law, as interpreted by
“ the State and Law Departnient of my Gov-
“ernment, that such concessions are only
“ gratuitous, as to third parties, when not based
“on reciprocity or mutually, reserved interests
“ between the contracting parties.

“ This ground has been long and consistently
“maintained by the United States, that a
‘“covenant to extend to third parties privileges
“ grantel to a most tavored nation only refers

«la réeiprocits on sar des intérdts que les
“ parties contractantes se seraient mutuellement
« yéservés, Lios Etats-Unis- professent invaria-
« bloment, depuis de longnea années, que Penga-
« gement d’étendre aux tiers les priviléges con-
« cadés & une nation favorisée ne s'entend que
# des privildges gratuits et ne g'applique pas aux
« priviléges accordés sous condition d'un gvan-
“ tage réciproquse, on, en dlautres termes, en vue
# dun objet déterminé. La décloration faite
#an ce sens par les Etats-Unis remonte & un
# demi-sidcle, et les administrations qui s sont
#snocédé ne se sont jamais départies de cette
# jurisprudence.”

M. Hubbard constate que le Gouvernement
japonais, obéissant 4 des considérations qu’il
jugeait sans doute nécessaives au suceds des
négeciations pour la révision des traités, s'est
officiellement déclaré disposé & acquiescer 2
Pinsertion dans la Convention de Juridiction, de
Ia clause de la nation la plus favorisée telle
quelle avait ét6 proposée par le premier Délé-
gué de Grande-Bretagne.—Pour ce qui est du
Gouvernement des Etats-Unis, P’acquiescement
du Gouvernement japonais constitue une solution
de la question, et L'orateur acceptera, en conss-
quence, la proposition du premier Délégué de
Grande-Bretagne, sans autres réserves que celles
qui ont été stipulées par les Délégués du Japon.

M. Hubbard ajoute que l'un des principaux |

objets quel’on a en vue en consentant A abolition
de la juridiction consulaire étant Ponvertire de
YEmpire tout entier aux sujets ou citoyens des

Puissances signataires avec la faculté pour enx

&’y résider et A’y faire le commerce, le maintien,

pendant une certaine période, de la juridiction
eonsulaire d’uve Puissance non représentée A

eette Conférence n’invaliderait en rien Vobjet

méme du coutrat passé dans la Convention
| subjects or citizens of such Power not so repre-

conclue entre le Japon et les Puissances signa-
taires. Les sujets ou citoyens de cette Puissance
non représentée icl seraient confinés dans les
ports ouverts, et ne jomiraient pas, dés lors,
des droite et immunités accordér 2 colles des
Puissances qui ont eonsenti 2 abolition de leur

juridiction sonsnlaire eu vue.du sérieux avantage

stiplé dans le traite.
I/orateur, en conséquence, déclare gqu'en

wponse & la requite juste ot foudée du

“to ‘ gratuitous privileges’ and does not cover
“ privileges granted ‘on the condition of a re-
“ciprocal advantage,’ that is, for a considera-
“tion expressed.  Such a declaration was made
“'by the United States as early ashalf a century
“ ag0, and has been repeatedly affirmed since that
“day by all administrationsof my Government.”

Mr. Hubbard observed that the Governinent
of Japan, from considerations which were
doubtless d d y o the of the
negotiations for the revision of the Treaties,
had expressed a willingness to agree to the in-
sertion of the most favored nation clause in the
Jurisdictional Convention as proposed by the
First Delegate of Great Britain, 8o far as the
United States Government was concerned, the
acceptance of Japan was a solution of the
question, and the Delegate of the United States
would, therefore, accept the proposition of the
Tirst Delegate of Great Britain, subject only to
the qualification insisted upon by the Delegates
of Japan, ;

Mr. Hubbard added that as one of the chief
considerations for the abolition of consular
jurisdiction was the opening of the whole
Empire to the citizens and subjeets of the
TPreaty Powers for residence and frade, the ter-
porary continuance of the consular jurisdiction
of any Power not represented in 4his Cea-
ference did not invalidate the consideration of
the contract cmbodied in the Convention be-
tweon Japan and the Tieaty Powers. The

sented would be confined fo the .open ports,
and consequently would not enjoy the rights
and immunities conceded 4o those Powers who
agreed to the abolition of consular jurisdiction
for the valuable consideration stipulated in the
Freaty.

Mr. Hubbard therofore declared that in res-
ponse to the just and reasonable request of the
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Gouvernement japonais, il peut Ini donner, au
nom du Gouvernement des Etats-Unis, Passu-
rance que le rétablisement de la juridiction
consulaire américaine me lui sera jamais
demandé pour les motifss indiqués.

Sir Francis Plunkett, en acceptant 1 Article
XII au nom de M. Hannen et en son nom
personnel, tient & bien spécifier la portée de la
clause de'la nation 1a plus favorisée sur laquelle
la Conférence se prononce en ce moment, et qui
est celle-ci. Tandis que, d’une part, elle laisse
le Japon, pendant toute la durée des conven-
tions & intervenir, libre de stipuler pour lui-
mome des conditions plus avantageuses au cas,
non improbable, oli, pendant ces dix-sept ans, cet
Empire viendrait & conclure une Convention
nouvelle avec quelque Puissance n’ayant pas
encore de traité avec Iui, la clause miet, d’autre
part, les Puissances signataires & méme d’obtenir
plus tard, immédiatement et sans conditions,
les avantages quelconques qui pourraient, par
ce traité nouvean, étre accordés par lo Japon &
la Puissance étrangére intéresséo.

Le premier Délégué de Grande-Bretagne
ajoute qu’il demandera au Président si telle est
bien Yinterprétation que donnent 3 Ia clause les
Délégusé japonais. '

Le Président répond que les vues, du Gou-
vernement japonais se trouvent correctement
représentées dans la déclaration de Sir Francis
Plunkett.

Tous les antres Delégués acceptont Varticle
sans observations.

Aprés un échange de vues, il est décidé
que le Comte Inouys, agissant comme Minis-
tre des Affaires  Etrangeres, - adressera au
Réprésentant de chaque Puissance prenant part
3 la Conférence une note relative & une réserve
que le Gouvernement japonais désire faire en ce
qui concerne la clause de la nation la plus
favorisée.

11 est décidé également que coux des Délégués

qui sont en mesure de le faire enverront immg-

diatement leur réponse, cenx qui n’ont pas
encore regu d’instructions de leur Gouvernement
devant réserver la leur jusqu’a la réeeption de
Jeurs instructions ; et que chaque Représentant

comununiquera & ses colldgues, pour leur infor-
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Government of Japan, he tendered, on behalf
of the United States of America, the assurancs
that the restoration’ of American consular juris-
diction in Japan for the canses indicated, would
never be demanded of the Government of

‘| Japan.

Sir Francis Plunkett, in signifying hig
acceptance of Article: XII on behalf of Mr.
Hannen and himself, said that he desired to
place on record the fact that the intertion of
the most favored nation clause upon which they.
were now voting was this. While, on the one
hand, it left Japan free during the period of the
duration of the proposed Conventions to make
better conditions for hereself in the not impro-
able event of the conclusion by her during those
17 years of a new treaty with some Power not
now in treaty relations with her, it placed the
signatory Powers in a position to obtain in the
future, at once and unconditionally, any advan-
tages which might, under such new treaty, be
given by Japan to the foreign Power concerned.

The First Delegate of Great Britain added
that he would ask the President if this were
not also the interpretation which the Japanese
Delegates attached to the clanse.

The President stated, in reply, that the views
of the Japanese Government were correctly re-
presented in the declaration - of *8ir- Francis
Plunkett. . . i

All the other Delegates accepted the Article
without observations. .

After an exchange of opinions upon the

subject, it was finally agreed that Connt -

Inouye, in his capacity as Minister for Foreign
Affairs, should address a note to the Representive
of each Power taking part in the Conference,
with regard to a. reservation which the
Japanese Government desired to make with
reference to the most favored nation. clause.
It was also agreed that those Representatives
who were in a position to do so, should eend
answers at _once, while these who had not yet
received instructions from \their Governments

should reserve their replies until their instruc-

tions arrived; and that each Representative
should communicate the purport of his in-

mation, 1a teneur de ses insiructions.

M. de Martino ayant présenté un projet de
1a réponse qu’il compte faire & la note du Comte
Inouysé, )

Sir Francis Plunkett dit qu’il sera heureux de
formuler sa réponse dans des termes identiques
a ccux que le Délégus d’Italie se propose d’em-
ployer.

M. von Holleben fait vonnatre qu'il adoptera
pour sa réponse une forme analogue & celle em-
ploysde par.le Délégué d’Italie.

M. Neyt accepts la forme proposée par le
Délégué d’Itﬂ“B./ :

M._Sienkiewicz déclare que n’ayant pas en-
core regu les instructions qu’il avait sollicitées
de son Gouvernement sur la présente question,
il ne saurait donner dés aujourd’hui sa réponse.
11 g'empresse d’ajouter, d’ailleurs, qu’il a lien de
penser que cette réponse pourra &tre conforme
aux désirs du Geeuvernement japonais. Quant
#la formule & employer, il n’a pas d’objection
3 faire & celle que propose le Délégué d’Italie.
Toutefois il doit se réserver la faculté de donner
ala note qu’il adressera au Comte Inouyé une
forme différente 8'il le juge nécessaire.

M. Schévitch déclare que Padhésion de son
Gouvernement & Vinterprétation que leGouverne-
ment japonais attribue & la clause de la nation
la plus favorisée en ce qui concerne la juridiction
consulaire, étant compléte et sans conditions, il se
réserve de donner A la réponse qw’il adressera
4 la nots du Ministre des Affuires Etran-
géres la forme et la rédaction qui lui paraitront
les plus conformes aux instructions qu'il a re-

-gues & cet égard du Grouvernement Impérial.

M. Hubbard fait connattre que sa réponse &
1a note du Ministre des Affaires Etrangéres con-
tiendra une acceptation compléte des termes et
des conditions énoncés dans cette note.

M. van der Pot annonce qu’il a regu, sur la
question, du Gouvernement des Pays-Bas, des
instructions télégraphiques Yautorisant a ré-
pondre & la note que le Comte Inouyé doit lui
adresser en termes analogues a ceux de la vé-
ponse de M. de Martino et qu’il est en mesure

structions for the information of - hig Collea-
gues.

Mr. de Martino having handed in a draft
of the answer which be intended to make make
to the note of Count Inouye, -,

Bir Francis Plunkett said th'he should have
much pleasure in presentingan answer in terms
identical with those which the Delegate of Italy
proposed to use. .

Mr. von ‘Hollbben said that he should, in
sending his answer, adopt a form similar to '
that employed by the Delegate of Italy.

Mr. Neyt accepted the form suggested by the
Delegate of Italy.

Mr Sienkiewicz declared that not having yet
received the instructions which he had asked his
Government to send to him in regard to the
matter in question, he could'not give his an-
swer atonce. He hastened to add, however, that
he had reason to think that this answer would
be in conformity with the wishes of the Ja-
panese Government. With regard to the form to
beemiployed, he had no objection te make to that
proposed by the Delegate of Italy. He must,
nevertheless, reserve to himself the right of fram-
ing the note which he would address to Count
Inouye in different terms, if necessary.

Mr. Schévitch declared that the adhesion .of
his Government to the interpretation which the
Japanese Government attached to the miost
favored nation clause, in 80 far as consular
jurisdiction was concerned, being complete and
unconditional, he would reserve to himself the
right of giving to the reply which he would
address to the note of the Minister for Foreign
Affairs the form and wording, which seemed to
him to be most in conformity with the instruc-
tions which he had received in regard to this
matter from the Imperial Government. ’

Mr. Hubbard said that his answer to the
communication of the Minister for Foreign
Affairs would contain a full acceptance of the
terms and conditions therein proposed.

Mr. van der Pot stated that he had received
telegraphic instructions on the subject from the
Government of the Netherlands, which authoriz-
ed him to reply to the note Count Inouye was
to address to him in terms similar to those read
by the honorable Delegate for Italy ;—that he
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de répondre égalethent dans les mOmes termes
au nom dn Gouvernement de Suéde et de
Norvige; mais il se frouve encore sans instruc-
tions du Gouverncment danois, et il s’abstien-
dra, dés lors, de fuire séance tenanto unoreponse
formelle au nom de ce dernier Gonvernement.

Le Président demande aux Délégués s'ils ont
encore quelques observations & faire sur la Con-
vention de Juridiction.

Sir Francis Plunkett répond ‘qu’il est encore
un point sur lequelilrdégﬁe attirer Pattention.
1i est d’usage de faire précéder les traités d’un
préambule: or il n’en & pas été arrlté pour la
Convention de Juridiction. Toutefois, et bien
qu’il soit convainen de la néeessité d’un préam-
buledanslecas présent, 'oratenr émettra 'avisque
la Conférence renvoie I’examen de cette question
Jusqw’aprés le idglement des détails du Traité
de Commerce et de Navigation.

Cette suggestion est approuvée par la Con-
férence.

M. Sienkiewicz donne lecture de la déclara-
tion suivante : ’

“Je demanderai & la haute Assemblée la
“ permission de formuler deux observations sur
“Pensemble de la Convention de Juridic-
“ tion.

“Le Conférence n’a pas admis qu’un vote
“pit 8tre accompagné d’une réserve quel-
“conque. Cette procédure, absolument nou-
“ volle, a pour conséquence natwrelle de donner |
“ aux -verbaux desséances une importance |
“ ot exceptionnelle.

“D'autre part, I vote de certains articles
“ ayant 6té décidé par les déclarations faites on |
“ par les explications fournies par le Gonverne- |
“ment japonais, il en résulte nécessairement |
“que ves déolarations et ces explications de- |
“meurent  indissolublement liges anx artioles |
“ guxquels elles se réfdrent.”

Le Président exprime la satisfaction gu'il

uprouve A constater V'achévement de la Conven- |
tion de Juridiction. 11 remercie les Délégnés du !
woneours dévous qu'ils ont proté & Posuvre de la |
Conférence et il les félicite de henrenx rémltat
qui & couronné leurs efforts.  Cest maintenant
% Yoxamen de la Convention commercisle que
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was prepared to reply in similar terms cn
behalf of the Govermment of Sweden and Nor-
way,—but that he was as yet withont instrue.
tions from the Danish Government on the sub-
ject, and that he would therefore defur for the
present making a formal reply in the name of
the Giovernment of Denmark.

The President having enquired whether any
Delegate wished to offer any further remarks
in regard to the Jurislictional Conven-

‘tion,

Sir Francis Plunkett said there was still one
point to which he wished to call attention. It
was usual to attach a preamble to every treaty,
but as yet no peamble had been framed for the
Jurisdictional Convention. While, however, he
was convinced of thinecessity for a preamble
in the present case, he would suggest that the
Conference should postpone the consideration of
this point until after the details of the Treaty of
Commerce and Navigation had been settled.

The suggestion was adopted by the Con-
ference.

" Mr. Sienkiewicz read the following declara-
tion : —

“] will ask the permission of the High
“ Assembly to make two observations on the
“ Jurisdictional Convention as a whole.

“ The Conference has not allowed a vote to
“be accompanicd by any reserve whatsoever.
“This procedure, which is altogether unpre-
“ cedented, has had the natural consequence of
“ giving quite an exceptional importance to the

{ “ reports of our sitéings.

¢ On the other hand, the acceptance of certain
# Articles having been determined by declara-
“ tions made, or by explanations furnished by
“the Japanese Government, it necessarily
“ follows that those deotarations and explana-
“tions remain inseparably attached to the
“ Articles to which they refer.”

The President expressed the satisfaction
which hefeltat taking note of the fact that the
Jurisdictional Convention was now completed.
He begged to thank the Delegates for their
cordial -cooperation in the work of the Con
ference, and to congratulate them mpon the
successfal result which had been attained. The

la Conférence est appelée & se consacrer. L’ora-
tour est antorisé par le Comte Inonyé d faire
connaitre. que le désir des Délégnés du Japon
gorait que toutes les questions commorciales
fussent renvoyées & une Commission pour fuire
Pobjet d’un travail préliminaire d’élaboration.
Tl proposera, en conséquence, que ln Commission
du Tarif soit chargée de ce soin, et qw'elle soit
dans ce but renforcée par 'adjonction de deux
membres nouvegux, qui seraient le Délégud des
Etats-Unis et le sccond Délégué de France. Si
cette proposition était adoptée, M. Aoki penee
qus lo réglement des diverses questions com-
merciales qui seront portées devant la Conférence
g'en tronverait grandement facilité.

. M. Bienkiewicz déclare approuver entidrement
cette combinaison.
Le Comte Zaluski accepte avec d’autant plus

®empressoment la proposition du Président,.

quiil avait fait lui-méme une proposition
analogue dans des termes presque identiques &
{a efance du 20 octobre dernier. I croit devoir
rappeler, en outre, quil avait également mis en
avant, & cette occasion, les noms des Délégués

" de France et des Etats-Unis pour Gtre adjoints

2 la Commission composée jusque 13 de Sir
Francis Plunkett, M. Aoki, M. van der Pot et
M. Zappe. )

M. de Martino accepte la proposition.

M. Neyt accepte ; mais il ajoute qu’il doit

Gtre bien entendu que le role de I‘a Commission
g6 bornera & un simple travail de préparation,
ot que s décisions ne sauraient engager en
aucune fagon celles de la Conférence, a laquelle
elle devra présenter un rapport.

M. Schévitch demande qu’il soit bien entendu
également que les Délégués qui ne font pas

partie de la Commission anront la faculté, con-

formément & ce qui avait été décidé en une

antre occasion, de Iui adresser par éerit les obser-’

vations qu'ils pourraient avoir & formuler.

M. Aoki donne aux Délégués de Be]giqlie et
de Russie P'assurance que les conditions établies

autrefois pour la Comimission du Tarif gappli-

queront également 3 la nonvelle Commission.
La proposition est alors acceptée par la

next question which the Conference wonld be
called npon toiconsider was that of the Com-
mercial’ Convention. He was empowered by
Count.Inouye to state that the J apanese Dele-
gates desired that all commercial matters should
be handed over to a Committee for preliminary
elaboration. He would therefore propose that
the Tariff Committee shonld be entrusted
with this task, and that it should be increased
by the addition of two tmemnbers, the Delegate
of the United Statesand the Second Delegate of
France. If this proposal were adopted by the
Conference, he thought that the settlement of
the various commercial questions which would
come before the Conference would be greatly
facilitated. )

Mr. Sienkiewicz expressed his entire approval
of this arrangement. oL

Count Zaluski cordially aeccepted the pro-
position of the President, the more so since he
had himself made a similar proposition, in al-
most identical terms, at the meeting. of the
20th of ‘October last. He felt bovtad, moreover,
to recall the fact that he had also on the occas
sion in question proposed the names of the
Delegates of France and of the United States as
additional r.1embers of the Comnmittee composed
up to that time of Sir Francis Plunkett, Mr.
Aoki, Mr. van der Pot, and Mr. Zappe.

M. de Martino accepted the proposition.

Mr. Neyt accepted, but he added that it
ought to be well understood that the functions
of the Committes should be limited to the task
of preparation only, and its decisions could not
compromise, in any way, those of the Conference,
to which it would be bound to furnish its re-
port. ’

Mr. Schévitch asked that it should also be
well understood that those Delegates who were
not on the Committee should have the right,
in conformity with the decisions arrived at on
a previous occasion, to address to the Commit-
tee in writing any observations which they
might have to make.

Mr. Aoki assured the Delegates of Belgium
and of Russia that the condiiions formerly es-.
tablished for the Tariff Committee would ap-
ply equally to the new Committes.

The Conference then accopted the proposi-
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Conférence.

M. Hubbard remercie la Conférence et dit
qw'il sera henvenx de prendre part anx travaux
de Ia Commission.

M. Lequeux remercie la Conférence d’avoir
bien voulu lo désigner pour faire partie dela
Commission ; i1 ne négligera rien pour s

montrer digne de la confiunce dont on ’honore. -

Sir Francis Plunkett, comme Président de la
Comnmission, exprime, au nom de ses Collagues
ot en -son nom personnel, les sentiments de
satisfaction que leur cause cette marque de con-
fiance, et il donne & la Conférence ’assurance
qu'ils n’épargneront aucun effort pour mener &
bien Pétude des importantes questions remises
entre leurs mains.—Il Iui faut également
souhaiter la bienvenue, an nom des membres de
Ja Commission, & leurs deux nouveaux collégues,
dont ls savoir et Pexpérience ne contribueront
pas peu & assurer heurcuse issue de leurs
travaux.

M. de Martino demande & faire une observa-
tion au sijet de la compilation des articles de
Ia Convention de Juridiction quia été distribuée
aux Délégués. Dans cette compilation, les sti-
pulations annexées & I'Article VI figurent dans
le corps méme de la Convention, et il émettra
Pavis qu’elles soient de préférence mises en an-
nexe & la suite de la Convention, au lien d’Gtre
insérées immeédiatement aprés I’Article V1.

Le Délégué d’Italie- désire également de-
mander aux Délégués du Japon #’ils se propo-
sent de rouvrir la discussion, & un moment
donné, sur Jes deux paragraphes des stipulations
susdites qui ont été réservés, et qui figurent
ausmi dans la compilation, ou #'ils comptent
renoncer & ces paregraphes comme n’étant pas
d’une grande importance.

Le Président, en réponse & la questlou du
Délégué d’Italie, déclare que le Gouvernement
japonais pn’a nullement Vintention d’omettre
dans la Convention les paragraphes auxquels il
est fait allusion. Cette question sera reprise
plus tard, lorsque les Délégués auront regu de
leurs Gouvernements les instructions qu’ils en
attendent.

- M. Aocki ajoute qu’i! ne voit pas d’objection
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tion.

Mr. Hubbard thanked the Conference, and
said that he would have much pleqsm-e in serv-

ing on the Committee.

Mr Legueux thanked the Conference for
having been so good as to select him to form
part of the Committee; he would neglect no
opportunity of showing himself worthy of the
confidence with which it had honored him.

Sir Francis Plunkett said that, as Chairman
of the Tariff Committee, he begged to express,
in the name of his Colleagues and himself, the
satisfaction with which they received this mark
of confidence, and to assure the Conference that
no effort would be spared in the consideration
of the important matters entrusted to them.
It only remained for him to welcome, on behalf
of the Committee, their two new Colleagues,
whose ability and experience would do much to
ensure a satisfactory conclusion to the Commit-
tee’s labors.

Mr. de Martino desired to make a remark in
regard to the compilation of Articles of the Ju-
risdictional Convention which had been distri-
buted to the Delegates. In that compilation
the stipulations annexed to Article VI appear-
ed in the body of the Convention, and he
would suggest that they should, instead of be-
ing inserted immediately after Article VI, bo
made to figure a8 an- anuex at the end of the
Convention.

He wished, also, to ask the Japanese Delegates
whether they proposed to reopen discussion on
some future occasion in regard to the two para-
graphs of the above mentioned stipulations
which had been reserved, and which also appear-
ed in the comj;)lgtion in question, or whether
they intended t0 omit those two paragraphs as
not being of great importance.

The President observed, in reply to the
enquiry of the Delegate of Italy, that the
Japanese Government had no intention to omit
the two paragraphs in question from the Copven-
tion; this matter would be brought forward
for discussion later on when all the Delegates
had received the instructions which were now
being awaited. -

Mr. Aoki added that therc would be no

2 ce que les stipulations attachées 3 PArticle
VI soient mises en annexe & la fin do la Con-
vention.

M. Sienkiewicz prononee le discours suivant :

“ Messieurs les Délégués et chers Collegues,

“ J’ai Phonneur de vous informer que, pro-
“fitant d'un congé qui m’a ét6 accordé par
“ mon Grouvernement, je vais rentrer en France.

“ Ce n’est point, toutefois, sans un vif senti-
“ ment de regiet que je ine verrai privé, pendant
“un temps, de ’honneur de siéger & vos cOtés
“ ¢t de ln satisfaction de prendre une part active
“ aux travaux de la Conférence.

“ M. Bourgarel, qui remplira pendant mon
“absence les fonctions de chargé d’Affaires, est
“ appelé également & me remplacer & la Con-
“férence en qualité de premier Délégué de
“ France.

“ Jose espérer, Messicurs et chers Collégues,
“que vous voudrez bien étendrs & M. Bourgarel
“et & M. Lequeux la bienveillance dont vous
“m’avez honoré.”

Le Président pronones le discours suivant :

“ Au nom du Comte Inouyé et en mon nom
“ personnel, je remercie sincérement P’honorable
“ premier Délégué de France des flatteuses paro-
“les qu'il vient de prononcer. Nos travaux a
“ cette Conférence durent depuis le mois de mai
“de Pannée derniére, et nous venons enfin
“d’achever heureusement anjourd’hui une des
“ parties les plus importantes de notre téche.
“Nous sommes reconnaissants & ’honorable
“Délégué de France de I'aide éclairée qu’il nous
“a pritée dans la réalisation de ce résultat, et
*“nous ’assurons qu’il emportera avec lni nos
*“ meillenrs souhaits de prospérits.

“ C'est avec un vif regret que je dois annoncer
“également & la Conférence que le Ministre
“des Affaires Etrangéres a regu du Comte
“Zaloski une lettre par laquelle Phonorable
“Délégué Vinforme de son prochain départ en
“congé et Vavise que M. Henri von Siebold
“remplira pendant son absence les fonctions de
“Chargé &’ Affaires, et le remplacera, en outre,
“& la Conférence comme Délégué d’Autriché-
“ Hongrie.

“Tout en regrettant de voir la Conférence

objection to msertmfr the ntlpu]anons attached
to Article VI as.an annex to the Convenl:lon

Mr. Sienkiewicz delivered ‘the following
speech : —

“ Messieurs les Délégués et chers Collagues : —

“I have the honor to inform you that, avail-
“ing myself of leave of abssnce which has been
“granted to me by my Government, I am
“about to return to France. It is not, how-
“ever, without a feeling of sincere regret that
“1I shall find myself deprived during some time
“ of the honor of sitting in your midst, and of
“the satisfaction of taking an active partin
“ the labors of the Conference.

“ Mr. Bourgarel, who will act as Chargé d’Af-
“faires during my absence, will ‘replace me
*also in the Conference in the capacity of First
“ Delegate of France. I trust, Messieurs et chers
“ Collégnes, that you will extend to Mr. Bour-
“garel and Mr. Lequeux the kindness with
“ which you have honored me.”

The President made the folowing speech : —

“In the name of Count Inouye and myself,
“I beg to express our sincere thanks for the
“kind observations of the honorable Delegate
“of France. Our labors in this Conference
“ have lasted since May of last year, and to-lay
“we have at length happily accomplished one
“most important part of onr work. We feel
“ grateful{t6 the honorable Delegate of France,
“for his able assistance in bringing about this
“gatisfactory result, and we beg to assure him
“ that he carries with him our sincere wishes
“for his welfare.

“ It is with much regret that I have also to
“ announce to the Conference that the Minister
“ for Foreign Affairs has received a note from
“ the honorable- Delegate of Austria-Hungary
“ announcing his approaching departure on
“Jeave of absence, and stating that Mr. Henry
“ von Siebold will, during his absence, act as
“ Chargé d’Affaires, and will also replace him as
“Delegate for Austria-Hungary at this Con-
“ ference.

“ While regretting the fact that the Con-
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“privée du précienx conconrs dn Comte
“ Zaluski, concours. qui n’s pas peu contribué
“an succés qui a jusqu’ici couronné nos dé-
“ libérations, nous sisissons cette occasion de lui
“ dire combien nous avons apprécié la collabora-
“ tion et Passistance dévouées qu’il n’a jamais
“ manqué de nous priter pendant toute la durée
“ de ces négociations. 11 ne nous reste plus qu’a
“lui sonhaiter un heurenx voyage.”

Ie Comte Zaluski répond dans les termes
sivants :

“ Je remercie Je Président des aimables paroles
“qu’il vient de m’adresser, et par lesquelles il a
“bien voulu apprécier d’une maniére si bien-
“ veillante le faible concours que j’ai pu apporter
“3 Pccuvre de la Conférence. Je forme des
“ veenx sincéres pour la réussite de cettg reuvre,
“appelée & marquer un nouvean progrés dans
“les relations du Japon avec les pays de 'Oc-
* cident, et je m’estimerai heureux d’y attacher
“mon nom, sl je suis appelé & signer le traité.
“Je prends la liberté de présenter mes adieux 3
“ mes chers Collégues et de leur exprimer toute
“ma gratitude ponr les procédés conrtois dont
“ils ont bien vonlu user envers moi et dont je
“ garderai toujours lv souvenir le plus recon-
“ naissant.”

Sir Francis Plunkett exprime les regrets que
Ini cause e départ de ses deux honorables
Collégues le premier Délégué de Trance et le
Délégué &’ Autriche-Hongrie.  Durant 'année,
fertile en préoccupations, qui s’est éconlée depuis
Youverture de la Conférence, les délibérations de
la haute Assemblée ont constamment trouvé
dans leurs lumiéres vn secours assidu, et Uorateur
est convaincu que bien des fois, au eours de
Peeuvre importante qui Ini reste encore & accom-
plir, 1a Conférence regrettera leur concours pré-
cieux et dévous. En formant pour ses deux
Coliégues ses meilleurs veeux de bon voyage, il
ajoutera seulement qu’il espére, avant qu’il soit
longtemps, se voir chargé de la plus agréable
mission de leur souhaiter la bienvenue & leur
retour sur la scéne de leurs anciens travaux.

Tous les. autres Délégués s'associent indivi-
duellement aux sentiments exprimés par Sir
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“ ferenco will be deprived of the valuable ser-
+ % vices of ‘Count Zaluski, which have contribut-
“ed in no small measure to the success which
‘““ has thus far attended our deliberations, we
“ desire to take this opportunity to express to
*“ him our sincere appreciation of the cordial co-
“operation and aid which he has rendered
“ thronghout the whole conrse of these negotia-
“tions. It only remains for us to wish him' a
“ prosperous journey.”
Cowrt Zaluski made the following reply.—

“T thank the President for the kind words
“ which he has addressed to me, and in which
“he has been 80 gool as to testify in so kind a
“manner his appreciation of the slight assist-
““ance which I have been able to render to the
“ work of the Conference. I entertain sincere
““ wishes for the success of this work which is
¢ destined to mark a new era in therelations of
“ Japan with Western Powers, and I shall esteem
“ myself fortunate to be able to attach my name
“t0 it, should I be called upon to sign the
“treaty. I take the liberty to bid farewell to
“my dear Colleagnes, and to express to them
“my best thanks for the courteous treatment
“ which they have been so good as toextend to
“me, and of which I shall always retain the
“ most grateful recollection.

Sir Francis Plunkett desired to express his
sincere regret at the departure of his two
honorable Colleagnes, the First Delegate
for France and the” Delegate of Austria-
Hungary. During the anxious- year which
had elapsed since the opening of the Conference,
the deliberations of that High Assembly had
constantly benefitted by the assiduons ability
which they had displayed, and he felt assured
that on many occasions during the important
work which yet lay before the Conference,
their valuable and hearty cooperation wonld
be missed. In wishing both his honorable Col-
leagnes a safe and prosperons journey, he
would only add the hope that it would not be
long before he had the more pleasing duty of
welecoming them back to the scene of their past
labors.

All of the other Delegates associated them-
selves individually with the sentiments expressed

Francis Plunkett.

11 est ensuite décidé que la Conférence
gajournera jusqu’au moment ob le Président
aura informé les Délégués que la Commission
commerciale est préte A déposer son rapport. 11
est également décidé que le protocole de la
présente séance sera signé & domicile par les
Déléguésetque M. Bourgarelet M. H. von Siebold
signeront au nom de M. Sienkiewicz et du
Comte Zaluski, respectivement.

Sur la motion du Président, la Conférence
g'ajourne alors siné die, et la séance est levée &
5 heures et demie.

Signé :
Pour M, Sienkiewicz:
BoOURGAREL.

A. LEeqQueux.’
R. ve Marrvo.
G. NEyr.
HotLEBEN. .
ZAPPE.
Scutvires,
J. DEvAvAT.

Certifié conforme & 1'original :

by Sir Francis Plunkett.

It was then agreed that the next meoting of
the Conference should be postponed until such
time as the President should give notice that
the Commercial Committes were prepared to
submit a report for its consideration. It was
also agreed that the Protocol of the present
sitting should be signed by the Delegates at
their respective residences, and that Mr. Bour-
garel and Mr. von Siebold should sign in the
names of Mr. Sienkiewicz and Count Zaluski,
respectively.

On the motion of the President the Conference
then adjourned sine die.

The meeting terminated at half past 5
o’clock.

Signed :
Aokl
For Count Zaluski :
H. vox SizeoLn.
F. R. PrunkerT.
Nicuoras 4. Hannex.
R. B. HuesAro,
d. d. van vEr Por.
R. W. Irwin.
J. Louxreiro.

Certified to be a correct copy :

Baron vE SIEBOLD.
D. W. Stevens.
Tsunzukt KEIROKU.
Jonn. H. Gusrsins.

P. ve Lucy-Fossarieu,
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